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Posiadane dyplomy, stopnie naukowe lub artystyczne — z podaniem podmiotu

nadajacego stopien, roku ich uzyskania oraz tytutu rozprawy doktorskiej.

A. Dyplom magistra na kierunku historia uzyskany 27 maja 2009 r. na Wydziale

Historycznym Uniwersytetu im. Adama Mickiewicza w Poznaniu.

B. Dyplom magistra na kierunku archeologia uzyskany 25 sierpnia 2009 r. na Wydziale

Historycznym Uniwersytetu im. Adama Mickiewicza w Poznaniu.

C. Stopien doktora nauk humanistycznych w zakresie historii nadany uchwala Rada
Instytutu Historii Uniwersytetu im. Adama Mickiewicza w Poznaniu 24 czerwca 2013
r. na podstawie przedstawionej rozprawy doktorskiej pt. ,.Sie¢ grodowa na Kujawach

oraz jej funkcje od potowy X do konca XIII wieku”.

Informacja o dotychczasowym zatrudnieniu w jednostkach naukowych lub

artystycznych.

Od 30 stycznia 2018 r.

Wydzial Historyczny Uniwersytetu im. Adama Mickiewicza w Poznaniu, a od 1
pazdziernika 2019 r. Wydzial Archeologii — stanowisko: adiunkt naukowy
(zatrudnienie w ramach projektu finansowanego ze $rodkéw Narodowego Centrum
Nauki: ,.,Grod w Grzybowie i jego zaplecze osadnicze w kontekscie poglebionych
badan interdyscyplinarnych”, numer projektu badawczego: UMO-

2017/25/B/HS3/00016).

01 pazdziernika 2014 r. — 31 lipca 2017 .



Wydziat Historyczny Uniwersytetu im. Adama Mickiewicza w Poznaniu — stanowisko:
adiunkt naukowy (zatrudnienie w ramach projektu finansowanego ze s$rodkow
Narodowego Programu Rozwoju Humanistyki: ,,Dzieje (archi)diecezji poznanskiej X-
XX w. U zrodel polskiego chrzescijanstwa i Kosciota”, numer projektu badawczego:

0046/NPRH3/H11/82/2014)

31 lipca 2014 r. — 30 wrzesnia 2015 r.

Wydzial Historyczny Uniwersytetu im. Adama Mickiewicza w Poznaniu — stanowisko:
specjalista naukowo-techniczny (zatrudnienie w ramach projektu finansowanego ze
$rodkow Narodowego Programu Rozwoju Humanistyki: ,,Dzieje (archi)diecezji
poznanskiej X-XX w. U zrodet polskiego chrzescijanstwa i Kosciola”, numer projektu

badawczego: 0046/NPRH3/H11/82/2014).

Oméwienie osiggnie¢, o ktorych mowa w art. 219 ust. 1 pkt. 2 Ustawy.

Danielewski M., 2019, Cuiavia Christiana. U progu chrzescijanstwa i Kosciola na
Kujawach w X-XII wieku, Wydawnictwo Naukowe Uniwersytetu im. Adama
Mickiewicza, Poznan, ss. 304

Problem chrystianizacji wladztwa Piastow i szczegolnie poczatkow Kosciota w
Polsce byt tematem, ktory naukowcy (zaréwno archeolodzy jak i historycy a w nieco
mniejszym stopniu takze historycy sztuki) chetnie podejmowali. Szczegolnie waznym
zagadnieniem w kontekscie tych rozwazan, a podejmowanym w ostatnich latach,
pozostawal problem tempa chrystianizacji ziem polskich, ktora to kwestia w literaturze
przedmiotu wzbudzala chyba najwigksze kontrowersje, rowniez w ciggu ostatnich
kilkudziesigciu lat. Do grupy uczonych wykazujacych znaczacy sceptycyzm, co do
szybkiej chrystianizacji spoleczefistwa zamieszkujgcego wladztwo Piastow,
podkreslajacych stabe zaangazowanie po 966 r. Mieszka I w szerzenie chrzescijanstwa
i niska efektywno$¢ dzialan ewangelizacyjnych tego wiladcy oraz jego nastgpcow
mozna zaliczyé: Przemystawa Urbanczyka, Marka Cetwinskiego, Marzeng Matlg, a
takze Dariusza Andrzeja Sikorskiego. Inaczej sadzili m.in. Andrzej Buko, Roman
Michatowski, Wojciech Fatkowski i Jerzy Strzelezyk, ktorych wypada zaliczy¢ do
grona optymistow, jesli  chodzi o powodzenie a takze efektywnosc misji

chrystianizacyjnej prowadzonej przez Mieszka I oraz jego nastgpcow. Wymienieni



wyzej naukowcey zaktadali, ze Piastowie byli silnie zaangazowani w konwersjg religijng
swoich poddanych i starali si¢ na wszelkie sposoby wspiera¢ nowg wiare, a wrgez nawet
kara¢ zachowania noszace znamiona poganskich czy niezgodnych z praktyka
chrzescijanska. Szczegolnie wazna w kontekscie tego sporu historiograficznego wydaje
si¢ problematyka materiatu Zzrédlowego. Sceptycy zwracali baczng uwage na wymoweg
zrodel archeologicznych oraz reliktow najstarszej architektury sakralnej z ziem
wiladztwa Piastow, a optymisci probowali swojg argumentacj¢ umacnia¢ przekazem
wynikajacym ze zrodet pisanych, starajac si¢ przy tym niekiedy postarza¢ powstanie
niektorych obiektow sakralnych. Dyskusja ta byla bardzo potrzebna polskiej nauce
(mediewistyce zarowno na gruncie archeologii jak i historii), wreszcie bowiem (w
przeciwienstwie do badan prowadzonych w okresie sprzed XXI w.) dostrzezono szerzej
problem spoteczenstwa, jego konwersji religijnej, a przede wszystkim wymowy zrodet
archeologicznych. Do tej pory bowiem nieco a priori zakladano szybka chrystianizacj¢
ludnosci zamieszkujgcej domeng Piastow, cho¢ nieco wbrew obserwacjom pewnych
zjawisk odnotowywanych np. w obrzadku pogrzebowym, a ktore juz w starszej
literaturze zauwazali chociazby Jerzy Gassowski czy Helena Zoll-Adamikowa.
Niestety w tej dawniejszej historiografii dominowaly rozwazania nad poczatkami
Kosciota, prowadzone glownie przez historykow, realizowane w pewnego rodzaju
odseparowaniu od zrodet archeologicznych (Karol Gorski, Zygmunt Sufowski,
Eugeniusz Wisniowski) albo nawet niekiedy z dostosowywaniem si¢ archeologow czy
historykow sztuki do konkretnych koncepcji stworzonych przez historykow (Zofia
Kurnatowska, Czestaw Sikorski). Doskonalym przyktadem takiego schematu
postepowania w starszej nauce jest problem pierwszego biskupstwa na Kujawach.
Historycy (m.in. Witold Kujawski, Stanistaw Librowski, Henryk ELowmianski)
opierajac si¢ na zapisach ,,Kroniki wielkopolskiej” stwierdzili, ze diecezja ta powstata
juz w czasach panowania przynajmniej Mieszka II, wobec czego najstarsza architekture
kruszwickg rowniez postarzano. W $wietle jednak obecnej wiedzy popartej kolejng
analiza materiatu Zrodtowego, ktorej dokonywali np. Wojciech i Bozena Dzieduszyccy,
Jadwiga Chudziakowa, Zygmunt Swiechowski czy Marcin Wiewi6ra, mozna
jednoznacznie stwierdzi¢, ze takie postepowanie bylo bezzasadne. Obecny wiec spor
sceptykdw 1 optymistow, jesli chodzi o tempo chrystianizacji spoleczenstwa
zamieszkujacego wladztwo Piastow oraz stopien zaangazowania wladcow w budowe
struktur koscielnych i tym samym ewangelizacj¢ ludnosci, poskutkowal pozytywnym

trendem w naukach o przesziosci charakteryzujacym si¢ tym, ze bardziej dostrzezono



wage zrodet archeologicznych, a takze potrzebg ich umiejetnego zestawienia z danymi,
ktore wynikaja z badan prowadzonych przez historykéw czy historykow sztuki.

Cheac wige podjac sie badan nad poczatkami chrystianizacji wladztwa Piastow
skierowalem swojg uwage na obszar, ktory znajdowal si¢ wzglednie blisko centrum
tejze domeny — Wielkopolski, ale jednoczesnie stanowit najblizszg tej krainie peryferie.
Wybor padt na Kujawy, ktdre juz na poprzednich etapach kariery byly obiektem moich
zainteresowan badawczych, cho¢ w zasadniczo innym kontekscie naukowym (do tej
pory interesowala mnie glownie tematyka grodowa tego obszaru). Uznalem, ze
omdwienie tempa chrystianizacji na ograniczonym terytorialnie obszarze z
uwzglednieniem zjawisk obserwowalnych w obrzadku pogrzebowym, rozwoju
organizacji koscielnej i czasu powstania najstarszej architektury sakralnej, moze
przynies¢ wartosciowe wnioski zwlaszcza, jesli na pewnych poziomach interpretacji
porowna si¢ je z danymi odnoszacymi si¢ do ideowego centrum Piastow, a wiec
Wielkopolski. Pewnego rodzaju wzorem dla podejmowanych przeze mnie badan bylo
Pomorze, ktore doczekalo si¢ w XXI w. kilku interesujacych opracowan na temat
chrystianizacji autorstwa m.in. Mariana Rgbkowskiego, Stanistawa Rosika czy Piotra
Pigtkowskiego. Obszar ten co prawda réznil si¢ od Kujaw czy Wielkopolski, rowniez
jesli chodzi o dzieje rozwoju chrzescijanstwa, jednak pewne procesy czy zjawiska
obserwowalne np. w obrzadku pogrzebowym mogly mie¢ nieco bardziej uniwersalny
charakter.

Wypada przy tym wszystkim podkresli¢, ze do tej pory Kujawy nie byly
calosciowo opracowywane pod katem problemu chrystianizacji tego obszaru i z
uwzglednieniem wspdlnie takich zagadnien jak: obrzadek pogrzebowy, organizacja
koscielna i najstarsza architektura sakralna. Cheac zrealizowaé tak szeroko zakrojony
temat niezb¢dne bylo interdyscyplinarne podejscie do tego problemu i wykorzystanie
zrodel typowych dla takich dyscyplin naukowych jak: archeologia, historia i historia
sztuki. W zwigzku z tym podejmowane w ksigzce Cuiavia Christiana. U progu
chrzescijanstwa i Kosciola na Kujawach w X-XII wieku zagadnienia zostaly
zaprezentowane w trzech rozdziatach. Pierwszy z nich o tytule ,,Cmentarzyska i
obrzadek pogrzebowy na Kujawach” podzielitem na trzy gléwne podrozdzialy, gdzie
w pierwszym z nich postaralem si¢ wytypowaé¢ nekropole, wzglednie groby, ktore
miaty by¢ obiektem dalszych rozwazan. W kolejnej czgsci tego rozdzialu szczegdtowo
omowilem na szerokim srodkowoeuropejskim i wschodnioeuropejskim tle cechy

obrzadku pogrzebowego, ktore wydajg si¢ kluczowe z punktu widzenia konwersji



religijnej i nastgpnie oceny tempa chrystianizacji. W swietle tych rozwazan udato sie
stwierdzi¢, ze kluczowe znaczenie mialy tutaj takie zjawiska jak: porzucenie kremacji
zmarlych na rzecz inhumacji, powstanie pierwszych cmentarzysk przykoscielnych,
redukcja liczby darow grobowych i wreszcie wystepowanie tryzn. Szczegdlnie na
pierwszy plan wybija si¢ inhumacja zmartych, ktora w wielu przypadkach, aczkolwiek
tez nie zawsze byla ona $wiadectwem chrystianizacji danych spoteczenstw'. Inne cechy
obrzgdowosci funeralnej jak wschodnia orientacja ciala zmarlego, jego utozenie z
r¢koma na miednicy, wystgpowanie przedmiotow osobistych w grobach czy pochowki
w trumnach sa wazne z punktu widzenia rozwazan nad obrzedowoscig funeralna.
Jednak nie musiaty one $wiadezy¢ o chrystianizacji danych spolecznosci, a jedynie o
procesach i zjawiskach, ktore na przestrzeni ponad 200 lat zachodzily w tej czesci
Europy. Wszystkie cechy obrzadku pogrzebowego byly oczywiscie omawiane na
szerokim tle poréwnawczym (m.in. Czechy, Pomorze, Prusy, Ru$, Wegry) z
wykorzystaniem materiatu Zrédlowego gléwnie pisanego odnoszgcego sie do tychze
zjawisk.

W kolejnym podrozdziale zostaly przedstawione wczesniej wytypowane do
badan wezesnosredniowieczne cmentarzyska kujawskie. Prezentacja ich nastapita z
uwzglednieniem cech obrzadku pogrzebowego, ktore byly analizowane w poprzednim
podrozdziale. Powyzsze rozwazania pokazaly jednoznacznie, ze jedynymi
szkieletowymi nekropolami z terenu Kujaw, ktorych czas powstania siegal X w. sa
Bodzia oraz Markowice i bardzo watpliwe jest czy funkcjonowaly one juz w czasach
panowania Mieszka I. Z poczynionych spostrzezen rysuje si¢ wiec obraz, gdzie by¢
moze pierwsze cmentarzyska szkieletowe powstaty na Kujawach dopiero za panowania
Bolestawa Chrobrego. Natomiast wigksza liczba nekropoli z kremacjg pojawilta sie na
omawianym terenie dopiero w XI w., zwlaszcza drugiej potowie tego stulecia.
Jednoczesnie wowcezas na Kujawach nadal stosowano cialopalenie, ktérego $lady
zarejestrowano na cmentarzyskach z Moraw, Brzescia Kujawskiego, by¢ moze takze
Bodzanowa. Jeszcze wige ponad 100 lat od przyjecia chrztu przez Mieszka I na
omawianym obszarze wystgpowata kremacja zmartych. Bardzo interesujace wnioski
wyniknely z analizy cmentarzysk przykoscielnych okazalo sie bowiem, ze w X i XI w.

tego typu nekropoli na Kujawach nie bylo. Dopiero w XII stuleciu takie miejsca

! Niekiedy inhumacja mogla by¢ zwiazana np. z elitaryzacja czes¢ ludnosci, ktora w ten sposéb chciata
wyroznic sie na tle reszty spoleczenstwa.



grzebania zmarlych, ktéry byly usytuowane przy kosciotach zaczely tam
funkcjonowa¢, aczkolwiek ich liczba pozostawala znikoma (Kruszwica, Krusza
Zamkowa, Strzelno).

Wazne wnioski dotycza takze problemu wyposazenia grobowego. Mianowicie
powazny spadek liczby daréw grobowych na analizowanych cmentarzyskach nastgpit
dopiero w drugiej polowie XI w. Natomiast na nekropolach o starszej genezie (Bodzia
i Markowice) stopien wyposazania zmarlych w dary grobowe siggal nawet 16%
grobow. W grobach przez caly omawiany okres wystepowaly utensylia, ktore mozna
przynajmniej pozornie interpretowac jako poganskie (m.in. kaptorgi, amulety z szabli
dzika, pierscien z wyobrazeniem weza), aczkolwiek przy niektorych zmartych
znajdowano takze przedmioty (kielich, patena, stula, cingulum), ktore bezsprzecznie w
potaczniu z kontekstem odkrycia byly atrybutami chrzescijanstwa. Takim przypadkiem
sa dwunastowieczne groby z wngtrza kolegiaty kruszwickiej. Trzeba jednak tez dodaé,
ze wigkszos¢ przedmiotow, ktore zwykle przypisywano do wierzen poganskich albo
chrzescijanskich nie pozwala jednoznacznie zaliczy¢ do konkretnego systemu wierzen
zmartych pochowanych z tymi artefaktami.

Interesujace wnioski wyniknely tez z analizy orientacji kierunkowej zmartych.
Okazalo sig, ze liczba pochowkow ze szkieletami, gdzie twarz pogrzebanego byla
skierowana na wschod powaznie wzrosta dopiero w XII w. Wczesniej orientacja ta byta
bardzo r6zna. Mozna wigc domniemywac, ze wraz z rozwojem struktur koscielnych i
pojawianiem si¢ cmentarzysk przykoscielnych roztoczono szersza kontrole nad
chowaniem miejscowej ludnosci, dlatego tez by¢ moze w XII w. zmalata liczba darow
grobowych, zaczg¢ta dominowaé orientacja wschodnia i wreszcie stopniowo ubozato
wyposazenie osobiste, z ktorym grzebano zmartych.

W swietle tych rozwazan nad obrzadkiem pogrzebowym wydaje sig, Ze pierwsze
znaczace zmiany w praktykach funeralnych spolecznosci zamieszkujgcych
wczesnosredniowieczne Kujawach nastgpity dopiero za panowania Bolestawa
Chrobrego. Wtedy najpewniej pojawily si¢ pierwsze cmentarzyska szkieletowe.
Kolejng wazng cezurg czasowa bylta druga potowa XI w., kiedy wzrosta znaczgco liczba
nekropoli szkieletowych i wowczas tez wystgpily ostatnie znane stad pochowki
ciatopalne. Nastepne zmiany, ktorych efektem stat sie wzrost liczby miejsc grzebalnych
przy kosciotach byly spowodowane najpewniej szersza kontrolg procesu chowania

zmartych. Wypada sadzi¢, iz stalo si¢ to w wyniku rozbudowy struktur koscielnych,



ktore to zjawisko nasilito si¢ zwlaszcza za rzadow Bolestawa Krzywoustego i jego
nastepcow.

Rozdzial drugi poswiecono organizacji koscielnej na Kujawach, co wydawato
sie celowe, aby w ten sposob moc korelowaé zmiany zachodzace w obrzgdku
pogrzebowym z budowg miejscowych struktur Kosciola. Kluczowym wigc
zagadnieniem stato sie przede wszystkim wyjasnienie problemu diecezji kujawskiej.
Podstawowym wydawal si¢ wiec problem tego, czy na Kujawach powstaty jedno czy
dwa biskupstwa oraz jakiego czasu si¢ga ich geneza. Z poczynionych rozwazan
opartych o ponowne analizy sredniowiecznego materiatu pisanego i przede wszystkim
skonfrontowania go ze zrédtami archeologicznymi oraz obserwacjami najstarszej
architektury sakralnej wynikneto, ze geneza organizacji diecezjalnej Kujaw sigga
dopiero lat 1123-1124. Nie sposob jednoczesnie dalej forsowa¢ pogladow o
jedenastowiecznej metryce biskupstwa kruszwickiego, a zapis z ,Kroniki
wielkopolskiej™ o utworzeniu diecezji na Kujawach przez Mieszka II trzeba uznac za
bledny. W $wietle dostepnej podstawy zrodlowej wydaje si¢ wige, ze w czasach
panowania Boleslawa Krzywoustego powstaly na badanym obszarze dwa biskupstwa,
jedno we Wiloctawku i drugie w Kruszwicy, z czego jedno okazato si¢ efemeryczne. W
zwigzku z tym jeszcze w latach 11681185 doszlo do ich kanonicznej komasacji.
Mozna jednak sadzié¢, ze wezesniejsze utworzenie dwoch osrodkow diecezjalnych na
Kujawach wzmocnilo tempo chrystianizacji tego obszaru, co uwidocznilo si¢
prezentowanych w rozdziale pierwszym zjawiskach w obrzadku pogrzebowym. Nalezy
podkreslié, iz w przypadku rozwazan na temat poczatkow obu siedzib biskupich duze
znaczenie mialy ustalenia archeologiczne i zwigzane z tym analizy reliktow tamtejszej
architektury sakralne;j.

Drugg znaczgcg cze$¢ tego rozdziatu poswiecono zagadnieniu poczatkow
organizacji koscielnej nizszego szczebla. W $wietle poczynionych ustalen okazato sig,
ze w X-XII w. nie istnialy jeszcze na Kujawach ani archidiakonaty, ani tym bardziej
dekanaty. Jednoczesnie powaznej krytyce poddano problematyke wczesnych parafii
czy tzw. organizacji wielkoparafialnej, ktore w literaturze przedmiotu (m.in. prace
Eugeniusza Wisniowskiego, W. Kujawskiego, Zofii Kurnatowskiej) chciano wiagzaé
juz z czasami panowania Bolestawa Chrobrego. W tym celu omoéwiono szerzej
srodkowoeuropejskie tto i materiat pisany zwiazany z wczesna organizacjg koScielna.
W swietle tych analiz okazalo si¢, ze porownywanie wladztwa Piastow z domenami

Przemyslidéw czy Arpadéw, przynajmniej w kontekscie formowania si¢ pierwszych



parafii, jest bezcelowe. Kazde bowiem z tych panstw znajdowalo si¢ na innym
poziomie zaawansowania procesow chrystianizacyjnych i zarazem rozbudowy struktur
koscielnych, wobec czego proby przeszczepiania gotowych modeli historiograficznych
odnoszacych si¢ do organizacji koscielnej nizszego szczebla sg bezcelowe. Wreszcie
uznatem, ze do istnienia sieci parafialnej sg potrzebne liczne koscioty, tymczasem tych
nawet w Wielkopolsce za czasow pierwszych Piastow istnialo niewiele. Jesli do tego
doda¢ wielko$¢ powierzchni naw przeznaczonych dla wiernych w poszczegdlnych
obiektach sakralnych, to nie sposob juz wowczas mowic¢ o szerokiej ewangelizacji
ludnosci. Uwagi te dotycza Wielkopolski, ktorg w przypadku moich rozwazan nalezato
wzia¢ pod uwage, gdyz na Kujawach w czasach rzadow Mieszka I, Bolestawa
Chrobrego, Mieszka II nie istniala jeszcze jakakolwiek $wiagtynia chrzescijanska.
Wreszcie ostatni trzeci rozdzial dotyczy pierwszych kosciotow i najstarszych
zgromadzen zakonnych. W tej czesci ksigzki szczegolna uwage poswiecitem
omowieniu i ocenie pogladéw w ramach ktorych prébowano dostrzega¢ koscioty
funkcjonujgce na Kujawach w pierwszej polowie XI w., a nawet w X w. Szczeg6lnie
w ostatnich latach poglad ten podnosit W. Kujawski, zupelnie jednak ignorujac dane
wynikajace z ustalen archeologii czy historii sztuki. Tymczasem obraz sieci koscielnej
na Kujawach, ktory moglby stanowi¢ np. podstawe pod konstruowanie ewentualnej
hipotezy o wczesnej organizacji parafialnej, jest zupelnie inny od tego, co chcial
widzie¢ wspomniany wyzej W. Kujawski, czy inni badacze (szczegdlnie historycy
Kosciola) zajmujgcy si¢ ta problematyka. Okazuje si¢ bowiem, ze pierwszy obiekt
sakralny powstal na omawianym obszarze dopiero w ostatniej ¢wierci XI w. i byt to
grodowy kosciot pw. sw. Wita w Kruszwicy. Gdyby wigc bra¢ pod uwage swigtynie,
jako wyznacznik chrystianizacji danych ziem, to mozna by stwierdzié, ze interesujacy
mnie obszar w orbicie chrzescijanstwa znalazl si¢ dopiero ponad 100 lat od daty
przyjecia chrztu przez Mieszka 1. Fakt ten jasno pokazuje, ze Piastowie w kontekscie
rozwoju struktur chrzescijanstwa traktowali Kujawy jako teren peryferyjny, cho¢
potozony catkiem blisko ich ideowego centrum a wigc Wielkopolski. Dopiero w XII w.
zwiekszeniu ulegta liczba kosciotow na Kujawach, z czego trzy (dwa we Wioctawku i
jeden w Kruszwicy) powstaly w pierwszej potowie XII w., a pozostale osiem dopiero
w kolejnym stuleciu. Moim zdaniem dwunastowieczny wzrost liczby tamtejszych
chrzescijanskich swigtyn to w pierwszym rzedzie zastuga Bolestawa Krzywoustego,
ktory podjal fundamentalng dla tempa chrystianizacji tego obszaru decyzj¢ o

utworzeniu dwoéch biskupstw. Natomiast, kolejne fundacje koscielne to zastuga jego



nastgpcow oraz niektorych rodow moznowladczych zainteresowanych wzmacnianiem
chrzescijanstwa. Jednoczesnie wypada jeszcze raz podkresli¢, ze wiele z kosciotow
powstalych na Kujawach ma dopiero metryke trzynastowieczng czy nawet
czternastowieczng (np. Chalno, Dzwierzchno, Koscielna Wies, Parchanie, Plonkowo,
Radziejow) i niepotrzebnie czgs¢ uczonych wbrew logice zrodlowej, probowata te
obiekty postarza¢ (np. W. Kujawski, S. Librowski, Michat Morawski).

Podsumowujgc nalezy stwierdzi¢, ze stopien chrystianizacji, rozwoju struktur
koscielnych i tempo zmian w obrzadku pogrzebowym w $wietle gruntownej analizy
materiatu zrodtowego wilasciwego dla archeologow, historykow czy historykow sztuki
pozwala wskaza¢, ze Kujawy byty znaczaco opdznione pod wzglegdem tych procesow
w porownaniu z Wielkopolska. Symptomatyczne jest to, ze jedynym i wczesnym
sladem konwersji religijnej jest w zasadzie tylko porzucenie kremacji zmartych na
rzecz ich inhumacji. Przez prawie caty XI w. na Kujawach nie powstat chociazby jeden
kosciol, co musi dziwi¢. Kruszwica, ktéra byla wiodacym osrodkiem grodowym
Piastow pozostawala wigc pozbawiona przez dhlugi czas jakichkolwiek struktur
koscielnych, a najblizsze centrum osadnicze z kosciotem znajdowato si¢ w Gnieznie
oddalonym o ponad 50 km. Interesujace moze wydawac takze to, ze jeszcze w drugiej
potowie XI w. na Kujawach pojawiaty si¢ pochowki ciatopalne, nie byto cmentarzysk
przykoscielnych i licznie sktadano w jamach przy zmarlych dary grobowe. Wydaje sie,
iZ na obszarze tym ludno$¢ musiala mie¢ ograniczong styczno$¢ z duchownymi, a
pewnie jedynymi okazjami do takich interakcji byly wizyty wladcy, ktory podrozowal
ze swoim najblizszym otoczeniem, a wigc takze z przedstawicielami Kosciola.
Zadziwia jednak fakt, ze zasadniczo na Kujawach w X w. i przez prawie caty XI w.
(poza pojawieniem si¢ pochowkow szkieletowych) nie ma §ladéw chrystianizacji
miejscowej ludnosei. Trudno wyjasni¢ czemu tak sie stato, ze Piastowie nie podjeli
inicjatywy budowy koscioléw chociazby w najwazniejszych osrodkach grodowych
tego regionu. Bardziej znaczgce zmiany nastapity dopiero w XII w. i bylo to zapewne
pokfosiem decyzji Bolestawa Krzywoustego o utworzeniu dwodch biskupstw, w
Kruszwicy i we Wioctawku. Pojawienie si¢ nowych diecezji, a wraz z nimi budowa
kolejnych kosciotéw zaowocowata tez zmianami w obrzadku pogrzebowym: powstaly
pierwsze cmentarzyska przykoscielne, bardzo zmalata liczba daréow grobowych,
wyposazenie osobiste zmartych uleglo zubozeniu, wreszcie zwigkszyta si¢ liczba
grobow z twarzami szkieletow orientowanymi na wschod. Procesy zwigzane z

ewangelizacja miejscowej ludnosci 1 roztaczaniem Kkontroli nad obrzadkiem



pogrzebowym ulegly zintensyfikowaniu, cho¢ nadal dtuga pozostawala droga do petnej
chrystianizacji tamtejszych struktur spolecznych. Z pewnoscig proces ten nieco
przyspieszylo stworzenie organizacji parafialnej, ale to nastgpito dopiero najwczesniej
na przetomie XII i XIII w., jesli nie pdznie;j.

Monografia naukowa Cuiavia Christiana. U progu chrzescijanstwa i Kosciola
na Kujawach w X-XII wieku jest wige poklosiem prac badawczych prowadzonych
przeze mnie w ostatnich latach nad zagadnieniami najstarszych koscioléw, organizacja
koscielng, tempem chrystianizacji i obrzedowoscia pogrzebowa, wiacznie z eksploracja
wykopaliskowg wybranych cmentarzysk sredniowiecznych a takze analizg archiwalnej
dokumentacji oraz materialu zabytkowego wydobytego w trakcie takich badan
(réwniez sprzed drugiej wojny Swiatowej czy dziewietnastowiecznych). Wpisuje sie
ona w ogolny nurt moich zainteresowan naukowych oscylujacych wokoét okresu
wezesnego Sredniowiecza i realizowanych w oparciu interdyscyplinarne podejscie

badawcze.

Informacja o wykazywaniu si¢ istotng aktywnoscig naukowa albo artystyczng
realizowang w wiecej niz jednej uczelni, instytucji naukowej lub instytucji kultury, w
szczegolnosci zagranicznej.

W trakcie prowadzonych badan naukowych podejmowalem aktywnos$¢ naukowa
realizowang na wigcej niz jednej uczelni, a takze w innych instytucjach naukowych oraz
instytucjach kultury. Wérdd innych jednostek i instytucji niz macierzysty Wydziat

Historyczny i kolejno Wydziat Archeologii nalezy wskazaé:

a. Centrum Archeologiczne Fundacji Uniwersytetu im. Adama Mickiewicza w
Poznaniu z ramienia, ktorej w latach 2008, 2009, 2013, 2014 bralem udziat w
badaniach archeologicznych na stanowiskach m.in. w Gotuskach, Migedzyrzeczu i
Zamysltowie, a takze opracowywalem dokumentacje archeologiczna z tych i innych
stanowisk archeologicznych eksplorowanych przez Centrum Archeologiczne

Fundacji.

b. Stowarzyszenie Edukacji i Odtworstwa Historycznego AUREA TEMPORA, gdzie

w latach 2008-2019 prowadzilem wyklady naukowe dla jego czlonkéw i



pracowalem przy przygotowaniu internetowej bibliografii historii Polski
wezesnosredniowiecznej. Wspotpraca odbywata sie takze na polu archeologii

eksperymentalnej i do§wiadczalnej.

Instytut Archeologii i Etnologii w Poznaniu Polskiej Akademii Nauk. Udzial jako
wykonawca w grancie ,Mit, tradycje i rzeczywisto$¢ materialna. Kruszwica. Od
wezesnopiastowskiego grodu do zamku kazimierzowskiego™ (numer projektu
badawczego 1aH 15 0419 83) finansowanym przez Narodowy Program Rozwoju

Humanistyki i realizowanym od 2015 r. przez IAiE PAN w Poznaniu.

Instytut Chemii Bioorganicznej Polskiej Akademii Nauk. Udzial jako wykonawca
w grancie ,,Dynastia 1 spoteczenstwo panstwa Piastow w swietle zintegrowanych
badan historycznych, antropologicznych i1 genomicznych” (numer projektu
badawczego UMO-2014/12/W/NZ2/00466) finansowanym przez Narodowe
Centrum Nauki i realizowanym od 2014 r. przez dwie instytucje naukowe: Polska
Akademig Nauk (Instytut Chemii Bioorganicznej w Poznaniu) oraz Uniwersytet im.
Adama Mickiewicza w Poznaniu (Wydzial Biologii oraz dawniej Wydziat

Historyczny a obecnie Wydzial Archeologii).

Rezerwat Archeologiczny Grod w Grzybowie oraz Muzeum Pierwszych Piastow na
Lednicy. Wspolpraca realizowana od 2010 r. Aktywnos¢ w zakresie realizacji
wspolnych programow i prac badawczych dotyczacych grodu grzybowskiego,
organizacji konferencji, wyglaszania wyktadow oraz przygotowywania prezentacji
1 wystaw. Wspolpraca odbywa si¢ takze na polu archeologii eksperymentalnej i

doswiadczalnej oraz badan wykopaliskowych (lata 2018-2019).

Rezerwat Archeologiczny Genius Loci — Muzeum Archeologiczne w Poznaniu.
Wspotpraca realizowana od 2014 r. Moja aktywnos$¢ naukowa dotyczyla przede

wszystkim przygotowywania wystaw, realizacji projektow edukacyjnych i



udzielania konsultacji naukowych szczegélnie z zakresu kostiumologii wezesnego

sredniowiecza.

g. Archeologicky ustav Slovenskej akadémie vied, Nitra. Wspolpraca naukowa w
latach 2017-2019, ktorej efektem jest mdj udzial w organizowanych przez stowacka
instytucje konferencjach, przygotowywanych publikacjach, wyjazdach naukowych.
Jednoczesnie rowniez strona stowacka partycypuje przy przedsigwzigeiach
naukowych, ktore wspotorganizuje w Polsce biorage czynny udziat w konferencjach,

przygotowywanych publikacjach i objazdach naukowych.

h. Hauionanbuuit Kuepo-Ileuepcbkuit ICTOPHKO-KYJIBTYPHHH  3aIOBIJIHUK.
Wspotpraca naukowa w latach 2017-2019, ktorej efektem jest moj udziat w
organizowanych przez ukrainska instytucj¢ konferencjach, przygotowywanych
publikacjach i wyjazdy naukowe. Jednoczesnie réowniez strona ukrainska
partycypuje przy przedsiewzigciach naukowych, ktore wspotorganizuje w Polsce

biorac czynny udzial w konferencjach i przygotowywanych publikacjach.

Informacja o osiagni¢ciach dydaktycznych, organizacyjnych oraz popularyzujacych

nauke lub sztuke.

a. Wspdlorganizowalem 16 konferencji naukowych, w tym 13 o charakterze
mig¢dzynarodowym:

-Konferencja krajowa: ,,Archaeologia versus historiam — historia versus archaeologiam

czyli jak wspolnie poznawaé S$redniowiecze”, 27.11.2009. Wspdlorganizator

sprawujgcy piecze nad sekretariatem konferencji.

-Konferencja miedzynarodowa: IV polsko-czesko-niemieckie forum mlodych

mediewistow” , Gniezno, 23-26.05.2012. Czlonek komitetu organizacyjnego.

-Konferencja miedzynarodowa: , Tradycje i nowoczesnos¢ - Poczatki Panstwa
Polskiego na tle Srodkowoeuropejskim w badaniach interdyscyplinarnych”, Poznan,

10.06.2015-12.06.2015. Cztonek komitetu organizacyjnego.



-Konferencja migedzynarodowa: ,,Chrystianizacja ‘Mlodszej Europy’ ”, Poznan, 16-
18.09.2015. Cztonek komitetu organizacyjnego.

-Konferencja krajowa: ,,Wladca i sacrum w Miodszej Europie we wczesnym
sredniowieczu  (IX-XII  wiek)”, Gniezno, 21.10.2015. Cztonek komitetu
organizacyjnego.

-Konferencja miedzynarodowa: ,,On the occasion of the 20" anniversary of the journal
Quaestiones Medii  Aevi Novae”, Poznan, 13.09.2016. Czlonek komitetu
organizacyjnego.

-Konferencja krajowa: ,,Chrzest Mieszka | i chrystianizacja panstwa Piastow”, Poznan,
21-23.09.2016. Cztonek komitetu organizacyjnego.

-Konferencja miedzynarodowa: ,,Europa Christiana. Konwersja wladcy, sakralizacja
wladzy, chrystianizacja poddanych”, Gniezno, 19-20.10.2016. Czlonek komitetu
organizacyjnego.

-Konferencja migdzynarodowa: ,,International conference of young historians. Middle-
East Europe in historical research of PhD students”, Poznan, 26-27.05.2017. Czlonek
rady naukowej konferencji.

-Konferencja migdzynarodowa: ,,U Zrédel piastowskiej panstwowosci. Miejsce i rola
grodow w formowaniu si¢ struktury wezesnopiastowskiej”, Grzybowo, 07-08.06.2017.
Czlonek komitetu organizacyjnego.

-Konferencja migdzynarodowa: ,,Liturgia i polityka w wiekach $rednich. Przeoczone
dziedzictwo Ernsta H. Kantorowicza”, Poznan 13-14.07.2017. Czlonek komitetu
organizacyjnego.

-Konferencja krajowa: ,,Arcybiskupstwo poznanskie w dziejach”, Poznan 23-
24.10.2017. Wspotorganizacja.

-Konferencja miedzynarodowa: ,Dynastia - panstwo - grody w Europie
Srodkowowschodniej”, Grzybowo 17-18.05.2018. Czlonek komitetu organizacyjnego.
-Konferencja migdzynarodowa: ,Piast & Pfemyslovei Meeting”, Poznan 29-
30.05.2018. Czlonek komitetu organizacyjnego.

-Konferencja migdzynarodowa: ,,Liturgy and Politics in the Middle Ages: Bridging
Divides”, Poznan 21-23.06.2018. Czlonek komitetu organizacyjnego.

-Konferencja miedzynarodowa: ,,Rola Piastow w panstwie 1 Kosciele polskim”,

Obrzycko 07-08.02.2019. Czlonek komitetu organizacyjnego.



-Konferencja migdzynarodowa: Elity spoleczne wczesnego sredniowiecza”,

Grzybowo 27-28.06.2019. Czlonek komitetu organizacyjnego.

b. W latach 2015-2018 bylem sekretarzem zespotu redakcyjnego Historia Slavorum

Occidentis.

¢. Pelnilem wazne funkcje organizacyjne w Polskim Towarzystwie Historyczny
Oddzial w Poznaniu (sekretarz Zarzadu) od 2015 r. i w Stowarzyszeniu Edukacji i
Odtworstwa Historycznego AUREA TEMPORA (czlonek Zarzadu, sekretarz i
nastepnie prezes) w latach 2013-2019. Bytem cztonkiem Komisji Ekonomicznej
Wydziatu  Historycznego UAM w  Poznaniu w latach  2007-20009.
Przygotowywalem rowniez od strony organizacyjnej i merytorycznej objazdy

naukowe (2010 r.).

d. Prowadzilem dzialalno$¢ dydaktyczng w ramach zajg¢ realizowanych na
Uniwersytecie im. Adama Mickiewicza w Poznaniu, szczegélnie w latach 2009-
2013. Po tym roku jako osoba zatrudniona na pelnym etacie w grancie badawczym
nie mialem obowigzku realizowania dydaktyki na Uniwersytecie. Aczkolwiek
mimo tego udzielatem si¢ dydaktycznie, szczegdlnie poza uczelnig wyglaszajac
liczne wyktady popularnonaukowe (m.in. w Czempiniu, Grzybowie, Inowroctawiu,
Ladzie, Poznaniu itd.), a takze prowadzac zywe lekcje historii adresowane dla
dzieci, mlodziezy oraz o0sob starszych (te ostatnie realizowane w ramach
dziatalnosci w Stowarzyszeniu Edukacji i Odtworstwa Historycznego AUREA
TEMPORA). czy wreszcie stuzac pomocg dydaktyczng uczniom Gimnazjum
Katolickiego w Inowroctawiu (projekt ,,Terra Incognita — wokot inowroctawskich
grodzisk”, 2012 r.). Osobnym elementem tej dziatalnosci bylo prowadzenie
warsztatow 1 pokazow historycznego rzemiosta zlecanych przez m.in.
Stowarzyszenie Naukowe Archeologdéw Polskich Oddzial w Poznaniu czy Miejski
Osrodek Kultury w Gnieznie. Do dziatalnosci dydaktycznej wypada takze zaliczy¢
oceng prac w ramach I etapu 42 Olimpiady Historycznej (2015 r.), uczestnictwo w

Lidze Historycznej w ramach programu Cyfrowa Szkota Wielkopolsk@ (2018 r.)



czy wykonanie duzego opracowania popularyzujacego wiedze na temat grodow
stowianskich dla portalu reprezentowanego przez Multimedialny Instytut

Historyczny (2013 r.).

e. Bralem udzial w organizacji projektow edukacyjnych (,,0d ksiazki wszystko sig
zaczyna...historyczne fascynacje malych i nieco wigkszych”, 2010 r.;
Wezesnosredniowieczne zabawy gling”, 2011 r.), wydarzen (,,VII Powiatowy
konkurs historyczny szkol ponadgimnazjalnych powiatu zlotowskiego™, 2013 r.;
,,Drzwi otwarte” organizowane w Instytucie Historii UAM w Poznaniu, 2009, 2011
r.; XIV i XV ,Poznanski Festiwal Nauki i Sztuki”, 2011 i 2012 r.); eventow z
zakresu odtworstwa historycznego (VI ,,Festiwal Kultury Stowianskiej i Cysterskiej
w Ladzie”, 2010 r.; ,,Zimowisko”, lata 2014-2019; ,,Grodowy Szlak™, lata 2015-
2019; ,,Grzybowski Turniej Wojow”, lata 2015-2019).

7. Oprocz kwestii wymienionych w pkt. 1-6, wnioskodawca moze podac¢ inne informacje,
wazne z jego punktu widzenia, dotyczace jego kariery zawodowe;.
Za prowadzong dzialalno$¢ naukowg zostalem uhonorowany kilkoma nagrodami:
a. Medal Uniwersytetu im. Adama Mickiewicz w Poznaniu za wybitne osiggniecia
w nauce i wyrozniajacy si¢ udziat w zyciu Uniwersytetu, 15.09.2009 r.
b. Stypendium naukowe Fundacji UAM w Poznaniu na rok 2012.
¢. I nagroda IX edycji ,,Konkursu na najlepsze prace naukowe i badawcze
dotyczace regionu Kujaw i ziemi dobrzynskiej za lata 2011-2013" w kategorii

prac doktorskich, 13.06.2014 r.

....... Mo Deeashids

(podpis wnioskodawcy)



