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Recenzja rozprawy doktorskiej mgr Joanny Mardas pod tytulem
»Development of settlement in the Northern Iraq since Hassuna till Ninevite

5 period (6500-2600 BC)”

Przedlozona do recenzji rozprawa liczy dwiescie trzydziesci osiem stron, w tym sto
dziewiecdziesiat dziewie¢ stron tekstu podstawowego; praca zawiera rowniez obszerng,
liczaca dwadziescia osiem stron bibliografie, streszczenia oraz spis ilustracji 1 tabel
zamieszczonych w tekscie. Zgodnie z tytutem, praca poswigcona jest analizie osadnictwa na
terenie poinocnego Iraku od okresu Proto-Hassuna do okresu Niniwa 5 whacznie. Podzielona
jest na cztery rozdziaty, z ktorych pierwszy ma charakter wprowadzajacy (Introduction), drugi
dotyczy zagadnien zwigzanych z problematyka badan struktury osadnictwa w archeologii (A
study of settlement patterns in archaeology), natomiast obszerny rozdziat trzeci stanowi
zasadnicza czes$é dysertacji (Settlement patterns). Rozdzial czwarty zawiera koncowe wnioski

autorki (Conclusions). Praca ma logiczny, przejrzysty uktad i1 jest dobrze zaplanowana.

W pierwsze] czesci rozdzialu pierwszego zdefiniowane zostaly cel oraz ramy
geograficzne i chronologiczne rozprawy. Wybor obszaru 1 okresow jest jak najbardziej
uzasadniony, a przyjety przez autorke zakres pracy jest spojny. By¢ moze utatwieniem dla
czytelnika bytoby nieco szersze oméwienie we wstepnej czesci (Chronological scope)
probleméw zwiazanych z periodyzacja, przyjetymi systemami chronologicznymi 1
wewnetrznymi podziatami omawianego okresu, a przynajmniej dodanie odnosnika do tabeli 2
znajdujacej sie koncu rozdziatu. Trzeba jednak podkresli¢, ze autorka pdzniej wraca do tych
zagadnien, czeSciowo je wyjasniajac. Dalsza cze$¢ rozdziatu poswiecona jest doktadnemu i
klarownie przedstawionemu omowieniu celow, metodyki pracy terenowej 1 sposobowi
dokumentacji w ramach projektu UGZAR, a takze prezentacji innych projektoéw badan
powierzchniowych, do ktorych autorka bedzie odnosi¢ sie¢ w czesci analitycznej. Poniewaz

rezultaty badan UGZAR stanowig swojego rodzaju ,case study” 1 najwazniejsza czesc



rozprawy, warto w tym miejscu wspomnie¢, ze Pani mgr Joanna Mardas uczestniczyla we
wszystkich szesciu sezonach polowych UGZAR i mozna $miato powiedzie¢, ze byta jednym
z filarow projektu. Poniewaz miatam okazje obserwowac jej prace w terenie, moge z petnym
przekonaniem wyrazi¢ uznanie dla jej pracowitosci, zaangazowania i wysokiego poziomu
kompetencji w podejmowanych dziataniach. Wspominam o tym réwniez dlatego, ze rézne
fragmenty pracy sa niejako ,przekazem z pierwszej reki” i wynikaja ze znakomite)
znajomosci terenu, stosowanych w obrebie projektu procedur, a takze problemow i trudnosci

wynikajacych z pracy z materiatem pochodzacym z badan powierzchniowych.

Z wielka przyjemno$cia przeczytatam swietnie napisany rozdziat drugi. W pierwszej
czesci zawiera on zarys rozwoju badan osadniczych, wychodzacy szeroko poza tereny
Bliskiego Wschodu, omowienie zatozen teoretycznych, ktore byly lub sa nadal podstawa
postepowania badawczego naukowcow zajmujacych sie ta tematyka, oraz refleksje nad
ztozonymi decyzjami i dziataniami ludzi w przesztosci, ktore prowadzity do wytworzenia
konkretnych systemow osadnictwa. Autorka porusza sie w tej tematyce z duza swoboda i
znawstwem. Druga czesé rozdziatu poswiecona jest omowieniu stusznie podjetych przez nig i
dobrze zdefiniowanych zagadnien 1 problemoéw zwiazanych ze specyficznymi
uwarunkowaniami i ograniczeniami tego rodzaju badan 1 interpretacji ich wynikow.
Przystepnie 1 jasno opisana zostala metoda Dewara (z modyfikacjami Kintigha) dotyczaca
problemu oceny rzeczywistej liczby stanowisk funkcjonujacych wspotczesnie sobie w danym,
wydzielonym przez nas okresie. Probe wykorzystania tego modelu do interpretacji wynikow
badan powierzchniowych w pétnocnej Mezopotamii uwazam za wielka zalete niniejszej
pracy. Nie ulega dla mnie watpliwosci, ze stosowanie ,,surowych” danych obarczone jest
btedem, a ich odpowiednie oszacowanie wedle zalozen wyzej wymienionych autorow
prowadzi do uzyskania bardziej dynamicznego 1 blizszego rzeczywistosci obrazu przemian
osadniczych. Dobrym przyktadem (jednym z nielicznych na razie dla Bliskiego Wschodu)
ilustrujacym zmiane interpretacji obrazu osadnictwa w okresie Uruk przy zastosowaniu
przelicznika Dewara jest praca Pollock (2001, uwzgledniona w bibliografii), dotyczaca co
prawda rejonu Nippur-Adab w poludniowej Mezopotamii, ale ktorej krotkie oméwienie
mogloby ewentualnie dodatkowo uzmystowi¢ czytelnikowi wage problemu. W koncowej
czesci rozdziatu mgr Joanna Mardas w przejrzysty sposob zaznajamia czytelnika z wtasnym
stanowiskiem 1 przyjetymi zatozeniami teoretycznymi oraz sposobem interpretacji danych w

nastepnej, gldbwnej czesci rozprawy.



Kolejny, zasadniczy dla catosci pracy rozdziat trzeci, liczacy sto trzydziesci siedem
stron sklada sie z szesciu czesci, zgodnie z przyjetym podziatem chronologicznym, od okresu
Proto-Hassuna i Hassuna do okresu Niniwa 5. Po$wigcony jest wszechstronnej analizie
pozostatosci osadnictwa, ktéra w kazdym z podrozdziatéw zostata przeprowadzona wedle
tego samego, utatwiajacego poréwnania schematu. Gtowna czes¢ kazdego z podrozdziatow
stanowi szczeg6lowe opracowanie wynikow uzyskanych w projekcie UGZAR. Jest to czes¢
pracy napisana w oparciu o niepublikowany (poza krétkimi raportami wstepnymi) material, a
dane zostaly samodzielnie przeliczone i zinterpretowane przez autorke. Wyniki te zostaly
zestawione i porownane z rezultatami innych badaf powierzchniowych w regionie.
Szczegolne znaczenie maja dane pochodzace z sasiadujacych projektow (EHAS, EPAS,
LoNAP), w ktorych zastosowano podobne zatozenia metodyczne i wspdlng, te sama co w
projekcie UGZAR, typologie ceramiczna do datowania znalezisk. Nalezy jedynie zatowac¢, ze
badania terenowe w obrebie tych przedsiewzigé jeszcze trwaja, a dostepne dane w postaci
raportow wstepnych sa czastkowe 1 ograniczone.

Zgodnie z przyjetymi zatozeniami, doktorantka ,,obudowata” wnioski ptynace z
analizy rezultatow  prospekcji ~ omdéwieniem najwazniejszych ~ wynikéw  badan
wykopaliskowych na stanowiskach znajdujacych si¢ na interesujacym ja obszarze. Informacje
te grupuje w podrozdziaty dotyczace pozostatosci budownictwa, zdobywania surowcow i
kontaktéw z innymi regionami, zdobywania pozywienia oraz obyczajow grzebalnych, a wigc
informacji dotyczacych gospodarki, relacji spotecznych i ideologii/religii. Zabieg ten jest w
petni udany i powoduje, ze kazdy podrozdzial, zamiast zawiera¢ jedynie interpretacje
powierzchnidowkowych danych liczbowych, staje sie niewielka ,,monografia”’, kazdy z
osobnym podsumowaniem i wnioskami, dotyczacymi szeroko pojetych przemian osadniczych
w danym okresie. Analizie poddane zostaly rowniez uwarunkowania srodowiskowe, takie jak
gleby, dostep do wody, szlaki komunikacyjne itd.

Drobne sugestie dotycza (dla okresu LC3) ewentualnego uwzglednienia problemu
szerokiego wystepowania tak zwanych ,,idoli okularowych”, znalezionych miedzy innymi w
Tepe Gawra, Hamoukar i Tell Brak. Co prawda ich interpretacja jest sporna, ale zdaniem
Steina (2012, 140) ich obecnos¢ $wiadczy o wspdlnych wierzeniach religijnych na duzym
obszarze. W czesci dotyczacej okresu 5 nalezatoby zwréci¢ uwage na bardziej precyzyjne
uzywanie okreslen chronologicznych (LC-Uruk); na przyktad datowanie stanowiska Hacinebi
na srodkowy i wezesny okres Uruk (strona 138, przypis 99) moze sugerowac czytelnikowi, ze

byto to osiedle z czysto potudniowym materiatem, co nie jest prawda.



Wreszcie - aby utatwi¢ czytelnikowi wyrobienie sobie poprawnego obrazu
opisywanych zjawisk - by¢ moze warto bytoby ustosunkowac si¢ do przytaczanych za innymi
autorami mylnych informacji, jak na przyktad wystgpowanie wodnych bawotéw w okresie
LC1-2, co jest kwestia co najmniej sporna. Wedtug Pottsa (Mesopotamian Civilization. The
Material Foundations, London 1997, 257-259) wodne bawoty nie nalezaly do miejscowe]
fauny, a przywotana w tekscie niniejszej rozprawy za Lloydem identyfikacja rogow z Grai
Resh, ktore zreszta nalezy datowaé na okres LC3-5, nie zostata wedtug Pottsa potwierdzona
(Potts 1997, przypis 4 na stronie 274). Podobnie, przytoczona na stronie 92 opinia Toblera, ze
lapis-lazuli pochodzito z terenow Iranu jest bledna. O ile mi wiadomo, obecnosci ztoz tego
mineratu na terenie Iranu nigdy nie potwierdzono, a jego jedyne zrodio w Afganistanie
zostalo poprawnie okreslone przez autorke w przypisie 25 na stronie 55. Na stronie 115
autorka stwierdza, ze lapis-lazuli pojawia sie w pétnocnym Iraku po raz pierwszy w okresie
LC1-2; w sprzecznosci z tym stwierdzeniem wydaja sie sta¢ wzmianki o jego wystepowaniu
w Yarim Tepe, w podrozdziale dotyczacym okresu Halaf (strona 72). Co do wystepowania
chlorytu (strona 55, przyp. 25) Stein (2012, 136) sugeruje istnienie zloza tego surowca

rowniez w rejonie Diyarbakir.

Prace koficzy rozdzial zawierajacy wyczerpujaco sformutowane podsumowanie 1
whnioski. Obszerna bibliografia $wiadczy o dobrej znajomosci literatury przedmiotu, rowniez
najnowszych publikacji. Pochwali¢ nalezy rowniez bardzo staranna edycje pracy, a takze
poprawnos¢ i spojno$é zastosowanego aparatu; ponizsze drobne uwagi szczegotowe dotycza
bardzo nielicznych potknie¢, w zaden sposob nie wptywajacych na wysoka oceng dysertacji.
Sporadycznie brak dostatecznego powigzania (w postaci odnosnikow) ilustracji i tabel z
tekstem. Nie znalaztam w wykazie skrétow ani w bibliografii odnosnika do wspominanej na
stronach 157 oraz 158 Handbook of Mesopotamia 1917. O ile czes¢ anglojezyczna napisana
jest bardzo dobrze pod wzgledem jezykowym i Swietnie si¢ czyta, o tyle drobne zastrzezenia
dotycza polskiego streszczenia, gdzie pojawiaja si¢ niewatpliwe kalki z jezyka angielskiego,
ktérych mozna bytoby uniknaé. Co prawda jezyk ewoluuje i stowo ,progres” na dobre
zadomowilo sie juz w stownikach jezyka polskiego (cho¢ nie potrafie uzasadni¢, w czym
okreslenie to jest lepsze od stowa ,postep™), ale ,,survey” jeszcze chyba w tych stownikach
nie zagoscit. Okupacja stanowisk kojarzy mi si¢ jednak przede wszystkim nie z ich
zasiedleniem, a raczej z zajeciem przez obce, wrogie wojska lub uczestnikow strajku; nazwe

okresu Niniwa 5 w jezyku polskim nalezy pisa¢ przez w, nie v.



Podsumowujac, rozprawa stanowi udana probe opracowania 1 poréwnania rozwoju
osadnictwa w potocnym Iraku, dokonang w oparciu 0 najnowsze badania, 1 zawiera wlasna
analize czesciowo jeszcze nie opublikowanego materiatu pochodzacego z badan
powierzchniowych w obrebie projektu UGZAR.

Oceniana praca jest w petni dojrzata, przemyslana i sprawnie napisana; swiadczy o
bardzo dobrym opanowaniu poruszanych zagadnien 1 zawiera przemyslenia 1 konkluzje
autorki. O jej dojrzatosci jako badacza $wiadczy réwniez ostroznos¢ w wyprowadzaniu
wnioskéw i umiejetnos¢ wypunktowania trudnych pytan i problemow. Autorka udowadnia
przekonujaco swoje mozliwosci intelektualne i predyspozycje do pracy naukowe;j.

W zwiazku z powyzszym z pelnym przekonaniem stwierdzam, ze przedtozona mi do
oceny rozprawa jest na wysokim poziomie i bez watpliwosci spetnia wszelkie wymagania
stawiane rozprawom doktorskim. Wnosze zatem o dopuszczenie mgr Joanny Mardas do

dalszych etapow przewodu doktorskiego.




