Warszawa, dn. 30 listopada 2020 r.

dr hab. Rafat Zaptata, prof. UKSW

Instytut Informatyki

Wydziat Matematyczno-Przyrodniczy

Szkota Nauk Scistych

Uniwersytet Kardynata Stefana Wyszynskiego w Warszawie

RECENZJA
osiagnie¢ dr. Grzegorza Kiarszysa ubiegajacego si¢ o nadanie stopnia doktora

habilitowanego

Podstawa formalna i merytoryczna:

= pismo Dziekana Wydziatu Archeologii UAM w Poznaniu — prof. dra hab.
Andrzeja Michatowskiego z dnia 06.10.2020 r.;

= Ustawa z dnia 14 marca 2003 r. o stopniach naukowych i tytule naukowym
oraz o stopniach i tytule w zakresie sztuki;

» umowa z dnia 06.10.2020 r. zawarta pomiedzy Uniwersytetem im. Adama
Mickiewicza w Poznaniu a prof. UKSW dr. hab. Rafatem Zaptata;

*  komplet materiatow stanowigcych podstawe dorobku naukowego Habilitanta —

dr. Krzysztofa Kiarszysa (wniosek przewodni kandydata, autoreferat

Ocena osiggniecia naukowego

Dr Krzysztof Kiarszys - Kandydat / Habilitant - jako osiggniecie naukowe
wskazat trzy elementy: (1) monografie naukowa — Kiarszys Grzegorz, 2015, ,Trzy
Swiaty $redniowiecza. luxa castrum Sandouel’, Szczecin: WNUS, (2) monografie
naukowg — Kiarszys Grzegorz, 2019, ,Atomowi zotnierze wolno$ci. Archeologia
magazynoéw broni jgdrowej w Polsce”, Szczecin: WNUS, (3) cykl 11 artykutow w
ramach zagadnienia ,Potencjat poznawczy metod teledetekcyjnych w studiach nad
krajobrazami archeologicznymi. Krytyka, integracja i interpretacja”. Wskazane przez
Habilitanta publikacje to 2 samodzielne publikacje ksigzkowe (monografie) oraz
11 artykutéw, z czego 7 to prace opublikowane samodzielnie.



Na wstepnie nalezy zaznaczyé, ze Kandydat jako osiggniecie (liczba
pojedyncza) wskazuje we wniosku trzy osiagniecia, i do tego pozornie rysujgce sie,
jako osiggniecia niezalezne, a nie cykl publikacji, co nalezy uzna¢ za nieopatrzne
okre$lenie, ktére nie rzutuje na ostateczng ocene osiggnie¢ Habilitanta. Okreslenie
.CYKI” w samym wniosku odnosi sie jedynie do tzw. osiggniecia 3, a wiec
wykazywanych 11 artykutéw, ,w ramach zagadnienia” zatytutowanego ,Potencjat
‘poznawczy metod teledetekcyjnych w studiach nad krajobrazami archeologicznymi.
Krytyka, integracja i interpretacja”. Od strony formalnej — zgodnie z Ustawg z dnia 14
marca 2003 r. o stopniach naukowych i tytule naukowym oraz o stopniach i tytule
w zakresie sztuki (art. 16, ust. 2) - przedstawiany zbior publikacji (wszystkie trzy tzw.
osiggniecia 1-3) moze stanowi¢ — nalezy uznaé za podstawe postepowania
habilitacyjnego, rozumiejac ww. zbiér jako ,cykl publikacji powigzanych tematycznie”.
W zaistniatej sytuacji nalezy przyjac¢, ze kluczowe i nadrzedne jest okreslenie z pkt. 2
wniosku Habilitanta z dnia 19.02.2020 r., a wiec okre$lenie osiggniecia naukowego
(liczba pojedyncza), ktére dotyczy ww. elementow — dwdch monografii i cyklu
11 artykutdw. Mozna zatem uznaé, po zapoznaniu sie z kompletem materiatow,
w tym wykazywanych publikacji, jak réwniez dokonujac interpretacji intencji
Kandydata, ze osiggniecia 1-3 sg sktadowg ,o0siggniecia naukowego” (zgodnie z ww.
Ustawg z dnia 14 marca 2003 r.), bedacego podstawg ubiegania sie o nadanie
stopnia doktora habilitowanego. Podkreslona powyzej sytuacja ukazuje drobne
potkniecia i mankamenty w samym zaprezentowaniu przez Habilitanta osiggniecia
naukowego. Tematem przewodnim - spajajgcym (odczytujgc m.in. intencje
Habilitanta) wykazywane publikacje nalezy uznaé ,Potencjat poznawczy metod
teledetekcyjnych w studiach nad krajobrazami archeologicznymi. Krytyka, integracja
i interpretacja”, ktéry wyraznie wybrzmiewa z wszystkich wskazywanych ,osiggnie¢”
(1-3), a zarazem oddaje cykl wszystkich wykazywanych publikacji powigzanych
tematycznie. Osiggniecie naukowe nie jest jednak wyartykutowane wprost, co tez
stawia recenzenta w trudnej sytuacji, ale nie uniemozliwia podjecia sie oceny

i rozpoznania tematycznego zwigzku wykazywanych prac.

Przechodzgc do oceny ,osiggniecia naukowego”, nalezy uznaé, ze
elementami wyrdzniajgcymi sie i spajajgcymi wykazywane publikacje w ramach
,osiggniecia naukowego”’, a podkreslanymi réowniez przez Kandydata sg gtéwnie:

(1) metody teledetekcyjne (rozumiane szeroko jako zasoby teledetekcyjne -
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uogdlnienie R.Z.) - analiza, krytyka itp. oraz aplikacja i integracja metod
teledetekcyjnych, ze szczegdinym uwzglednieniem lotniczego skanowania
laserowego oraz (2) krajobrazy archeologiczne. Osiggniecie naukowe wspottworzg
rowniez wyniki badan - nowa wiedza o przeszto$ci i zasobach kulturowych, wraz
z elementem przewodnim czesci wykazywanych publikacji - ,narracjg wzbogacang
nowymi tresciami”. Ww. elementy warto uzna¢ za kluczowe w ocenie dorobku i
‘wkiadu Kandydata w rozwoj dyscypliny naukowej — archeologii.

Szeroko rozumiane »krajobrazy archeologiczne” odnajdujemy
w wskazywanych publikacjach, gdzie przedmiotem studiow zakorzenionych
w réznych epokach historycznych, jest m.in. sposéb postrzegania i ksztattowania
przestrzeni przez cztowieka. Tym samym Habilitant wprowadza do nauki nowe —
wzbogacone prezentacje okreslonych zjawisk, okreslonych epok czy obszardow.
Wopisujgc w dyskurs naukowy odmienne sposoby, czy raczej niekonwencjonalne
sposoby przedstawiania przesztosci, jak i reliktébw — dziedzictwa archeologicznego
w dzisiejszym $wiecie, Kandydat dokonuje swoistego wzbogacenia literatury
przedmiotu o nowag konceptualizacje minionych, jak i wspétczesnych zjawisk
kulturowych.

Metody teledetekcyjne (nieinwazyjne) stanowig wiodgcy (zintegrowany z ww.
zagadnieniem) element dziatalnosci badawczej, ktérg charakteryzuje analityczne,
krytyczne czy tez refleksyjne aplikowanie okre$lonych narzedzi i danych do procesu
badawczego, ze szczegdélnym uwzglednieniem lotniczego skanowania laserowego
(LSL - ang. Airborne Laser Scanning — dalej rowniez ALS). Z pewno$cig wktadem
w rozwoju nauki, zastugujgcym na pozytywna ocene, jest stosowanie po raz pierwszy
w historii badan (1) na wielu obszarach, jak i w odniesieniu do (2) wielu obiektow
archeologicznych ww. technologii. Za autorskie nalezy uzna¢ publikacje rozwijajgce
zagadnienia przetwarzania, analizy i interpretacji danych, zwtaszcza te, odnoszace
sie do zagadnien nie omawianych w literaturze polskiej czy Swiatowej. Taka sytuacje
obserwujemy np. w odniesieniu do danych generowanych i pozyskanych w ramach
Informatycznego Systemu Ostony Kraju (ISOK). Prezentowane w publikacjach
roznorodne obiekty zabytkowe (grody, cmentarzyska czy magazyny broni jgdrowej)
mozna postrzega¢ (w dziatalno$ci naukowej Habilitanta) jako obiekty testowe -
poligony doswiadczalne w aplikowaniu okreslonych metod badawczych i danych,

budujgce cenny i niespotykany rezerwuar do$wiadczen w tym zakresie.



Wyniki badan, a z tym zwigzana nowa wiedza na temat dziedzictwa
archeologicznego (odkrycie nowych obiektéw, czy nieznanych elementow
rozpoznanych wczesniej obiektéw antropogenicznych itp.), stanowg z jednej strony
efekt stosowania m.in. wyzej wymienionych metod nieinwazyjnych, z drugiej strony
sg rezultatem ksztattowanej podej$ciem krajobrazowym perspektywy badawczej
Habilitanta. Na uwage i pozytywng ocene zastuguje m.in. prowadzenie prac nad
‘metodami i zasobem teledetekcyjnym, z uwzglednieniem wielu kategorii obiektow
zabytkowych - archeologicznych, co buduje niepowtarzalny (jedyny w swym rodzaju)
zbiér zastosowania danych teledetekcyjnych (gtéwnie lotniczego skanowania
laserowego). Habilitant podjat sie przeprowadzenie szeregu badan z zastosowaniem
zasobow teledetekcyjnych w odniesieniu do takich kategorii obiektéw jak np.:
grodziska wczesnosredniowieczne, grobowce megalityczne, kurhany, dawne
systemy pol, drogi historyczne, nowozytny osrodek produkcji metalurgicznej,
pozostatoéci konfliktdw zbrojnych (fortyfikacje polowe itp.), obiekty antropogeniczne
o nieokreslonej funkgii, jak i miasta historyczne. Takie spektrum zainteresowan kresli
stusznie obrany kierunek prac, a zarazem konsekwentng strategie dziatan na rzecz
rozwoju metod badawczych, jak i rozpoznawania zasobéw zabytkowych. Tego typu
badania habilitanta przyczynity sie (przy zastosowaniu zasobéw teledetekcyjnych)
m.in. do (1) uzupetniajgcego rozpoznania znanych obiektéw, (2) wygenerowania
nowych zbioréow danych (w tym cyfrowej dokumentacji) dla tych zasobow
kulturowych, jak i do (3) wykonania nowych analiz ich otoczenia. Warto podkresli¢, ze
cze$¢ z ww. obiektéw zabytkowych, badanych przez Kandydata, zostata po raz
pierwszy poddana analizom z zastosowaniem danych teledetekcyjnych. Na uwage
zastuguje rébwniez przenoszenie do polskiej archeologii, jak i do polskiego systemu
ochrony zabytkéw, wielu zagadnien majacych swe zroédta w nauce - archeologii
ogoélnoswiatowej, przyczyniajac sie m.in. do aplikowania okre$lonych rozwigzan
metodycznych na rodzimym, ale jakze specyficznym gruncie.

Charakterystycznym rysem dziatalnosci naukowej Kandydata sg badania
okreséw historycznych, i zwigzanych z nimi pozostato$ci materialnych, dla ktérych —
z wsparciem metod teledetekcyjnych — Habilitant konsekwentnie i systematycznie
tworzyt ,narracje wzbogacang nowymi tresciami’. To niewatpliwie widoczny,
a zarazem autorski wktad - na tle publikacji z pogranicza archeologii i historii -
ksztattujgcy dialog miedzy tymi dyscyplinami, a zarazem wzbogacong zasobami

teledetekcyjnymi wspotprace.



Odnoszac sie bezposrednio do zasadniczych elementéw osiggniecia
naukowego Kandydata, wg zaproponowanej kolejnosci, pierwszg publikacjg jest
praca pt. ,Trzy $wiaty sredniowiecza. luxa castrum Sandouel”, ktérg nalezy uznac
za autorskg ,prezentacjg kulturotwérczej roli reliktow” wczesnosredniowiecznych
grodéw pierscieniowatych i péznosredniowiecznych warownych siedzib rycerskich.
Tym, co jest niewatpliwie oryginalne w prezentowanych badaniach, a warto$ciowe
'z punktu widzenia dotychczasowych badan omawianych zjawisk, jest zaaplikowana
(zapozyczona od O. G. S. Crawforda) idea palimpsestu krajobrazowego. Tym, co
bezposrednio nalezy powigza¢ z kolejnymi elementami charakteryzujgcym
osiggniecie naukowe kandydata, mianowicie metodami nieinwazyjnymi, czy tez ich
analizg itp., jest aplikacja do okres$lonych badan lotniczego skanowania laserowego,
archiwalnych czy wspétczesnych zdjeé lotniczych (integrowanych réwniez z innymi
danymi). Praca ta niewatpliwie jest propagowaniem narracji wzbogacanej nowymi
tresciami - odmiennej od tradycyjnej, opisujacej okre$lone obiekty archeologiczne,
jak i czasy, w ktérych ww. obiekty funkcjonowaty, gdzie dominujgcg role odgrywa
spofeczno-kulturowa interpretacja, a zarazem u$wiadamiane uwikfanie badajgcego
w proces badawczy.

Kolejna publikacja ksigzkowa pt. ,Atomowi zotnierze wolnosci. Archeologia
magazynow broni jadrowej w Polsce” prezentuje wyniki badan archeologicznych —
nieinwazyjnych, mieszczace sie w ramach tzw. archeologii wspdtczesnosci,
archeologii konfliktow czy archeologii historycznej. Bez watpienia za nowatorskie
nalezy uzna¢ dziatania dotyczace analizy reliktbw magazyndéw broni jgdrowe;
w Polsce, kompleksowe podejscie do zagadnienia, o charakterze
interdyscyplinarnym. Sam Kandydat podkres$la pionierskie dziatania w tym temacie,
z czym nalezy sie zgodzi¢, jednak warto podkreslic, ze nie sg to dziatania
odosobnione, a ich pioniersko$¢ nalezy widzie¢ przede wszystkim przez pryzmat
oryginalnego oraz kompleksowego | obszernego opracowania (w tym
z zastosowaniem zasoboéw teledetekcyjnych, zwtaszcza archiwalnych). W tej pracy
rysuje sie rowniez charakterystyczna cecha dla twérczosci naukowej dra Grzegorza
Kierszysa — narracjia wzbogacana nowg treScig, stajac sie niejako watkiem
przewodnim niektérych prac Kandydata — gtéwnie publikacji dotyczgcych minionych
krajobrazéw oraz ,wspofczesnej przesztodci’. Wzbogacona narracja, powstata
w wyniku przyjecia archeologicznej perspektywy w badaniach obiektow zimnej wojny.
Podobnie jak w poprzedniej publikacji, Kandydat za po$rednictwem i tej pracy wnosi
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do nauki nowy sposéb pisania o przesztosci i dziedzictwie kulturowym, wspierajgc sie
przy tym zasobami teledetekcyjnymi.

Zbiér 11 publikacji w ramach zagadnienia ,Potencjat poznawczy metod
teledetekcyjnych w studiach nad krajobrazami archeologicznymi. Krytyka,
integracja i interpretacja” stanowi przede wszystkim niepowtarzalne i oryginalne
zestawienie prac, doswiadczen, wynikéw i przemys$len na temat wykorzystywania
“metod teledetekcyjnych w archeologii. Zwienczeniem tych dziatan i publikacji sa:
(1) ocena potencjatu okreslonych technik i danych, (2) zalecenia w zakresie ich
stosowania, czy (3) réznorodne sposoby stosowania narzedzi w praktyce badawczej
Kandydata. Cho¢ mozna dostrzec w tych pracach czerpanie i nawigzywanie do
istniejgce;j literatury przedmiotu w tym temacie, to samg prezentacje tej problematyki
i kompilacje pogladéw mozna uzna¢ za wyjatkowe. Bez watpienia dyskusja
dotyczgca potencjatu, mankamentéw metod teledetekcyjnych jest znaczgcym
i waznym — potrzebnym wktadem w rozwoju archeologii.

Warto podkresli¢, ze dorobek Kandydata zwigzany z osiggnieciem naukowym,
bazuje przede wszystkim na literaturze polskojezycznej, jak i anglojezyczne;.
Publikacje i odwotania do autoréw piszacych w innych jezykach — sg zauwazalne —
jednak Kandydat korzystat przede wszystkim z przektadéw okreslonych prac.
Czerpanie gtéwnie z polskiego oraz anglojezycznego dorobku intelektualnego,
z pewnos$cig nie pozostaje jednak bez znaczenia dla pracy naukowej Kandydata,
ostabiajgc tym samym analize niektérych zagadnien (np. w publikacji ,Atomowi
zotnierze wolnosci” rysujg sie braki i odwotania do literatury w jezyku niemieckim czy
rosyjskim). Mankamentem niektérych publikacji naukowych Kandydata jest
z pewnoscig wybidrcze sieganie do literatury przedmiotu, brak wielu publikaciji
polskich, jak i zagranicznych. Wspoétautorstwo czesci z wykazywanych publikacji
rodzi zastrzezenia i niejasnosci, co do szczegétowego okreslenia autorstwa
Habilitanta, gdzie trudno jednoznacznie okresli¢ i oceni¢ doktadny wktad Kandydata,
mimo zatgczonych oswiadczen. Czytajgc cykl wykazywanych przez Kandydata
publikacji i zestawiajac prezentowane w nich réznorodne kategorie obiektow,
roznorodne okresy, jak i stosowane narzedzia oraz rozwazania natury
epistemologicznej, mozna odnie$¢ wrazenie luznego powigzania cze$ci prac,
w  ramach catego dorobku Habilitanta. W odniesieniu do samych metod
teledetekcyjnych, cze$¢ publikacji Habilitanta nalezy postrzegaé jako omawianie czy

tez prezentacje aplikowania narzedzi, zasobdéw itp. w polskim Srodowisku
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archeologicznym. Mozna to uzna¢ za jedynie ,przektad” idei i pomystéw z innych
dyscyplin czy archeologii $wiatowej, co jednak nie umniejsza wktadu w rozwoj
archeologii, a okresla pewng strategie propagowania narzedzi badawczych.

Odnoszac sie krytycznie do samego autoreferatu Kandydata, mozna
miejscami odnie$¢ wrazenie prezentowania - charakteryzowania wifasnych
osiggnie¢, ktére sag raczej subiektywng oceng i zbiorczag charakterystykg — swego
‘rodzaju autoprezentacjg, tego, co autor chciat osiggnaé, czy tez tego, jakie intencje
kierowaty autorem przy powstawaniu poszczegdlnych publikacji, nize tego, co
rzeczywiscie Autorowi udato sie osiggnaé. Kandydat nie uniknat réwniez pewnych
potknie¢, w formie np. banalnych stwierdzen - cyt. ,przeprowadzone analizy
przestrzenne pozwolity potwierdzi¢, ze dobor miejsc, w ktérych wznoszono grody nie
byt przypadkowy i mogt odbywaé sie wedtug okreslonych regut kulturowych”
(Autoreferat s. 7), czy tez ,gtbwny wniosek, jaki mozna wyciagnaé z przedstawionych
analiz to konieczno$¢ ciggtego konfrontowania uzyskiwanych informacji z innymi
zrédtami” (Autoreferat s. 24). Pewien niedosyt moze budzi¢ rysujgca sie dysproporcja
stosowania i prezentowania w wykazywanych publikacjach okreslonych metod, na tle
ogoélnego okreslenia ,metody teledetekcyjne” w Autoreferacie.

Przedstawione do oceny osiggniecie naukowe, uwzgledniajac powyzsze

uwagi, komentarze i opinie, oceniam pozytywnie.

Ocena istotnej aktywnosci naukowej

Oceniajgc aktywno$¢ naukowg Habilitanta na wyszczegolnienie zastuguje
zaréwno aktywno$é terenowa, jak i dziatalno§¢ gabinetowa, zwtaszcza w zakresie
stosowania narzedzi geomatycznych oraz danych teledetekcyjnych. Kandydat ma
widoczne doswiadczenia zarbwno w pracy naukowo-badawczej, jak i organizacyjnej
czy dydaktycznej. Habilitant w swej dotychczasowej karierze zawodowej, wykazat sie
rowniez aktywnoscia w zakresie popularyzacji nauki, jak i dziedzictwa
archeologicznego - artykuty, audycje radiowe, Kkonsultacie czy wyktady
popularnonaukowe. Analizujgc dane naukometryczne m.in. Impact Factor, liczbe
cytowani czy indeks Hirscha mozna oceni¢ Kandydata pozytywnie i w tym zakresie.
Analiza publikacji niewymienionych w ramach osiggniecia naukowego, wskazuje na

znaczgca aktywno$¢ Habilitanta, zaréwno w wydawnictwach krajowych, jak
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i miedzynarodowych. Na uwage zastuguje réwniez udziat w charakterze cztonka
w redakcjach naukowych monografii, a takze aktywnos¢ konferencyjna Kandydata —
krajowa i miedzynarodowa. Habilitant tgcznie brat udziat w 31 konferencjach, w tym
rowniez w charakterze cztonka komitetu konferencji (4 konferencje). Kandydat
wykazuje réowniez udziat w pracach zespotéw badawczych, w ramach czterech
projektéw naukowych, bedac dwoch z nich kierownikiem.

W tym miejscu warto réwniez podkresli¢, ze dziatalno§¢ naukowg Kandydata
definiujg badania o charakterze interdyscyplinarnym, co bez watpienia jest
dodatkowym wyzwaniem, ale i obcigzeniem dla badacza, zmuszajgcym do
nieustannego wychodzenia poza ramy wtasnej dyscypliny, aktualizowania wiedzy
spoza wtasnej branzy, czy w koncu angazowania si¢ w ryzykowne -
nieprzewidywalne w rezultatach przedsiewziecia, celem np. przetestowania
skutecznosci okreslonych narzedzi badawczych. Pokrotce warto takze wspomniec,
o umiejetnosciach i rozeznaniu kandydata w narzedziach geoinformacyjnych (czy tez
zasobach teledetekcyjnych), co sposéb posredni i bezposdredni wynika
z wykazywanych publikacji. To umiejetnosci, ktére trudno czesto wykaza¢ wprost
w publikacjach, umiejetnosci i wiedza nie charakteryzujgce bynajmniej kazdego
archeologa, a powstajgce w wyniku samodzielnej pracy, zaangazowania, swoistego
poswiecenia na rzecz nauki, czy w koncu ryzykownych poszukiwan nowych

rozwigzan poza witasng dyscypling.

W zwigzku z powyzszym aktywno$é naukowg réwniez oceniam pozytywnie.

Podsumowanie

Dorobek naukowy, jak i tematyka podejmowanych badan, a zwiaszcza ich
ukierunkowanie w strone (przepetnionej refleksjg) aplikacji i rozwoju metod
nieinwazyjnych (w szczegélnosci teledetekcyjnych) w archeologii, znajdujg petne
uznanie mojej osoby, bedac zarazem swego rodzaju zapowiedzig dalszego rozwoju
naukowego Kandydata, kre$lgc jednoczesnie dobry kierunek dla przysziej
dziatalnosci badawczej i dydaktycznej, nie tylko w skali krajowej. Habilitant
reprezentuje pokolenie archeologdw niejako skazanych na nowe technologie, zasoby
teledetekcyjne czy techniki cyfrowe, ktdérych opanowanie wigze sie z nieustannym

wychodzeniem poza ramy wtasnej dyscypliny, ale zarazem z budowaniem gmachu
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nowoczesnej archeologii — co tez czyni Kandydat. We wspoétczesnej nauce -
zwtaszcza w humanistyce (bedacej niestety obecnie w nie najlepszej kondycji) —
charakteryzujgcej sie czesto bezrefleksyjnym podejsciem do badan, bezmy$inym
aplikowaniem nowinek technologicznych, warto docenia¢ osoby, chcgce ksztattowac
refleksyjng archeologie, tak bardzo potrzebng wspétczesnej, jak i przysziej

humanistyce.

Na podstawie przediozonego do oceny osiagniecia naukowego
dra Krzysztofa Kiarszysa, zgodnie z Ustawa o stopniach naukowych i tytule
naukowym oraz o stopniach i tytule w zakresie sztuki z dnia 14 marca 2003
(Dz. U. nr 65, poz. 595), stwierdzam, ze dorobek Habilitanta jest podstawa do
kontynuacji przewodu habilitacyjnego w celu nadania kandydatowi stopnia
doktora habilitowanego.

Signed by /
Podpisano przez:

Andrzej
Michatowski

Date / Data: 2020-
12-03 14:38
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