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Otwarte seminaria archeologiczne poswiecone okresowi
przedrzymskiemu, wptywoéw rzymskich i wedréowek ludéw
w Europie Srodkowej — szeé¢ lat doswiadczen

Tak, to juz sze$¢ lat! Od szesciu lat spotykamy si¢ naprzemiennie w Poznaniu i we
Wroctawiu, prawie co miesiac. Eacznie do dzis, kiedy dostajecie Padistwo do rak ni-
niejszy tom, mieli§my przyjemno$¢ widzie¢ si¢ juz ponad 40 razy. Nieodmiennie na-
szym spotkaniom przy$wieca idea otwartoséci na wszystkich przedstawicieli nauki, bez
wzgledu na ich doswiadczenie badawcze, wiek czy ,,pozycje” w Srodowisku. Weiaz
mamy wielka przyjemno$¢ zaprasza¢ zaréwno najwyzszej klasy autorytety, gosci za-
granicznych, jak i najmlodsze pokolenie badaczy — doktorantéw. Licznie jako stu-
chaczy goscimy na seminariach studentéw wszystkich lat oraz gosci spoza naszych
rodzimych Instytutéw (w migdzyczasie nasza poznariska ,potowa” stata si¢ pierwszym
w Polsce Wydziatem Archeologii). Ciagle interesujg nas interkulturowe relacje, in-
terdyscyplinarne badania oraz ,intero$rodkowa” wymiana pogladéw. O nurtujacych
nas problemach rozmawiamy w sposéb otwarty, nie trzymajac si¢ sztywno utartych
$ciezek interpretacyjnych. Jest nam niezmiernie mito, ze wciaz poszerza si¢ grono
naszych sympatykéw. Wydaje nam sie, ze zbudowaliémy liczaca si¢ w $rodowisku
naukowym marke, a nasze dzialania staly si¢ takze inspiracjg dla innych. To dla nas
powdd do radosci, poniewaz wszelkie inicjatywy przyczyniajace si¢ do rozwoju nauki
i propagowania wiedzy zastuguja na najwyisza pochwale. Cieszy nas, ze mamy co
pewien czas okazj¢ przeprowadzenia spotkania majacego charakter zblizony do warsz-
tatowego, w trakcie ktdrego mozemy sprébowaé dokona¢ analizy nowych materiatéw
zrédlowych i podda¢ pod dyskusje mozliwos¢ ich interpretacji.

W niniejszym tomie chcemy Paristwu przyblizy¢ tematyke seminariéw, ktd-
re odbywaly si¢ w okresie od czerwca 2016 (spotkanie 17.) do czerwca 2018 roku
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(spotkanie 29.). Pewnym uzupelnieniem jest tekst piéra doc. dr. hab. Eduarda Dro-
berjara, bedacy ilustracja wystapienia, ktére miato miejsce jeszcze w 2015 roku, ale
z pewnych wzgledéw nie ukazalo si¢ w pierwszym tomie. Lacznie chcieliémy przed-
stawi¢ 8 tekstéw zréznicowanych objetosciowo, poruszajacych réznorodna tematy-
ke podejmowana w trakcie naszych spotkan. Prezentujac drugi tom Extra limites,
gj. ,Extra limites. Continuatio”, chcieliémy jednocze$nie podzieli¢ si¢ mitg wiadomo-
$cia, ze niejako z biegu kontynuujac nasz projekt, podejmujemy prace nad tomem
trzecim, ktéry ukaze si¢ w najblizszym mozliwym terminie.

Cykl spotkani kwalifikujacych si¢ do niniejszego tomu rozpoczelo spotkanie z dr.
Eukaszem Rézyckim z éwezesnego Instytutu Historii UAM, ktérego goscilismy
3 czerwca 2016 roku we Wroctawiu z wykladem ,,Smier¢ antycznego miasta. Novae
w okresie inwazji Stowian i Awaréw na Batkany”. Prelegent zabral nas w fascynujaca
podréz do nadlimesowego obozu i miasta nad Dunajem, przyblizyl specyfike
prowadzonych badan archeologicznych i ich wyniki. Novae w §wietle wyktadu okazato
si¢ by¢ $wietnie funkcjonujacym, preznym organizmem, bedacym miedzy innymi
w stanie wystawiac znaczace kontyngenty wojskowe, operujace na potozonych daleko
frontach. Wiele pytari i probleméw badawczych poruszonych w trakcie dyskusji
z konieczno$ci musiato pozostaé otwartymi.

Nowy rok akademicki 2016/2017 rozpoczgliémy, ponownie spotykajac si¢ we
Wroctawiu. 21 pazdziernika mieliSmy przyjemno$¢ gosci¢ dr. Jézefa Bednarczyka
(oraz duchowo — takze Adriang Romariska) z éwczesnego Instytutu Prahistorii UAM
zwyktadem pt. ,Cmentarzysko z grobami warstwowymi w Karczynie/ Witowach, woj.
kujawsko-pomorskie”. W ciekawy i porywajacy sposéb publiczno$ci zaprezentowano
histori¢ badan stanowiska i imponujace wyniki prac, cz¢s¢ materiatowa poszerzajac
o poglebiona analiz¢ zjawisk kulturowych, w tym ciekawych elementéw, ktére
wydaja si¢ nie mie¢ lokalnej genezy. Cieszy fakt, ze wyniki prac cz¢sciowo zostaly juz
opublikowane, kolejne za$§ materiaty czekaja na rychia publikacje.

25 listopada 2016 roku byt dniem, w ktédrym goscilismy w Poznaniu
dr. Bartfomieja Rogalskiego z Muzeum Narodowego w Szczecinie z wystapieniem
pt. ,,Okres wplywoéw rzymskich na dolnym Nadodrzu w $wietle badani cmentarzyska
w Czelinie, pow. Gryfino, stan. 23”. Spotkanie to wpisuje si¢ wyraznie w cykl wystapieri
traktujacych o niestychanie waznej i ciekawej kulturowo, szeroko rozumianej
strefle Nadodrza. Jest dla nas zaszczytem, ze nasz projeke stal si¢ waznym forum do
dyskusji nad ta problematyka. Stanowisko w Gryfinie zostalo cz¢dciowo zniszczone
w trakcie pozyskiwania piasku/zwiru, wigc prowadzone prace majg przede wszystkim
charakter ratowniczy. Jak dotychczas odkryto ponad 100 grobéw zwiazanych z grupa
lubuska i datowanych w ramach faz A3-C1. W materiatach ruchomych czytelne sa
nawiazania do kregu nadtabskiego oraz kultury przeworskiej, w mniejszym stopniu
wielbarskiej. Duze wrazenie robig mig¢dzy innymi liczne i zréznicowane elementy
uzbrojenia oraz importy prowincjonalnorzymskie. Cmentarzysko wchodzi w skiad
mikroregionu osadniczego zlokalizowanego w okolicach dzisiejszej Cedyni, zas$ jego
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funkcjonowanie wiaze si¢ najprawdopodobniej z istniejaca tu przeprawa przez Odre.
Badania stanowiska, wedlug zapewnienl naszego Prelegenta, maja by¢ kontynuowane.

Jubileuszowe, dwudzieste spotkanie w ramach naszego cyklu miato miejsce
we Wroctawiu, 16 grudnia 2016 roku. Nasze zaproszenie przyjat dr Ondrej Sedo
z Archeologickego tstavu AV CR w Brnie. Niezwykle interesujaca kwestia militarnej
obecnosci rzymskich oddzialéw wojskowych na terenie Barbaricum przyblizona
zostala w wykladzie ,Rimské zisahy do barbarika nad stfednim Dunajem”.
U czgéci z nas, jako archeologéw polskich, poruszana materia wywolata pozytywna
,zazdro$¢”, biorac pod uwagg, iz tak spektakularnych $ladéw obecnosci Rzymian
na naszych ziemiach jeszcze nie mamy. Oczywiscie czeskim i morawskim Kolegom
gratulujemy wspaniatych znalezisk, trzymajac jednoczesnie kciuki, aby w dalszym
ciagu kartowane przez nich punkciki oznaczajace rzymskie obozy przesuwaly si¢ na
pétnoc. Wizyta Goscia z Brna stata si¢ okazja do ozywionej dyskusji w kuluarach — po
raz kolejny musimy podkresli¢, ze okolicznosci kuluarowe stanowia miejsce narodzin
wielu ciekawych, inspirowanych obecnoscig naszych Szanownych Gosci koncepcji
badawczych, mobilizujg jednoczesnie do podejmowania $cislejszej wspdtpracy
z Kolezankami i Kolegami z réznych o$rodkéw naukowych.

W piatek 27 stycznia 2017 roku w Poznaniu spotkali§my si¢ z dr. Vasilem
Tarmulschim z Institut fiir Prihistorische Archiologie Freie Universitit Berlin. Nasz
Go$¢ zaprezentowal wyktad pt.: ,Besiedlungsgeschichte in der Ostkarpatischen
Waldsteppe vom 2 bis 1 Jhr. v. Chr.”. Byla to wyjatkowa okazja, aby spotka¢ si¢
z badaczem dla wielu wcigz mato znanej formacji, jaka jest kultura Poienesti-
-Lukagevka. W trakcie wyktadu dr Iarmulschi potrafit naszkicowad catoksztalt zjawisk
kulturowych zwiazanych z tym ugrupowaniem, za$ wszelkie watpliwosci i pytania
zostaly rozwiane podczas dyskusji.

Przelom roku 2016 i 2017 w istocie byt bardzo mi¢dzynarodowy! W pigtek 24
marca 2017 roku we Wroclawiu goscilismy dr. Macieja Karwowskiego z Institut
fiir Urgeschichte und Historische Archiologie, Universitit Wien, Prihistorische
Abteilung oraz Naturhistorisches Museum Wien z wyktadem: ,,Osadnictwo kultury
lateniskiej w austriackiej strefie naddunajskiej”. Nasz Prelegent zaprezentowat
w bogato ilustrowanym wystapieniu cickawy obraz sytuacji osadniczej okresu
lateriskiego w Dolnej Austrii. Uwage stuchaczy zwrécit zwlaszeza fake niewielkiej
liczby znalezisk na badanych od dziesigcioleci i znanych z literatury umocnionych
osiedlach wyzynnych. Fascynujace okazaly si¢ niezwykte bogactwo, zréznicowanie
i liczba artefaktéw odkrywanych na niepozornych osadach plaskich. Tradycyjnie juz
wystapienie wywotato lawing pytan, konieczne bylo przeniesienie dyskusji w kuluary.

W piatek 21 kwietnia 2017 roku goscilismy w Poznaniu mgr. Mirostawa
Ciesielskiego z wyktadem: ,Dzieje osadnictwa ludnosci kultury przeworskiej
w Wielkopolsce wschodniej w $wietle dawnych i nowszych badan”. Szanowny
Prelegent nakreslit ztozony obraz kulturowy wybranej strefy Wielkopolski, ktadac
szczegdlny nacisk na jego transformacje u progu i na poczatku mlodszego okresu
przedrzymskiego. Doptyw materialéw, rzucajacych nowe s$wiatto na sytuacje
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kulturowa tego regionu Polski, jest w duzej mierze efektem aktywnosci badawczej
o$rodka konindskiego, z ktdrym nasz Go$¢ przez dtuzszy czas pozostawat zwigzany.

Tradycyjnie juz w piatek, 19 maja 2017 roku we Wroclawiu, spotkalismy si¢
z kolejnym przedstawicielem mlodszego pokolenia archeologéw, mgr. Mateuszem
Wawrzyniakiem z Instytutu Archeologii UAM, ktéry wygtosit wyktad: ,,Cmentarzysko
w Jordanowie na tle osadnictwa ludnodci kultury wielbarskiej w regionie
miedzyrzecko-$wiebodzirisko-sulechowskim”.  Zapraszajac kolege Wawrzyniaka,
staraliémy si¢ pokaza¢, ze kontynuujemy przyjeta od samego poczatku seminariéw
ide¢ otwartosci na wszystkie pokolenia badaczy. Doswiadczenie uczy nas, ze ci
najmtodsi jako$cia swoich badari nie ustgpuja swoim starszym, bardziej utytulowanym
Kolegom, a co wazne — ich §wiezo$¢, ambicja i dociekliwos¢ sa zrédlem nowatorskich
interpretacji. Nasz wroctawski Prelegent przestawil wyniki badani prowadzonych
na ciekawym stanowisku sepulkralnym, zarysowujac jednoczesnie szerszy kontekst
kulturowo-geograficzny stanowiska. Uwage zwracal wysoki poziom merytoryczny
zaprezentowanego ujecia tematu. W trakcie dyskusji, obok kwestii dotyczacych
analizy inwentarza i elementéw obrzadku pogrzebowego, istotne miejsce ponownie
zajat problem kwalifikacji kulturowej stanowisk archeologicznych, zlokalizowanych
w oddaleniu od centréw osadniczych.

Po raz ostatni przed wakacjami spotkali$my si¢ 2 czerwca 2017 roku w Poznaniu.
Nasze zaproszenie przyjeta reprezentantka miodszego pokolenia badaczy mgr Joanna
Markiewicz z Instytutu Archeologii UWr, ktéra przedstawita wyktad: ,.Z chaosu tad sig
tworzgy (...) gdy bezmiar tworzywa. O strategiach osadniczych i kulturowych spotecznosci
miodszoprzedrzymskich w dorzeczu Odry”. W metodyczny i przemyslany sposéb
Prelegentka ukazata dynamiczny obraz tytulowej strefy osadniczej, niezwykle
trudnej do jednoznacznego kulturowego definiowania, szczegdlnie w poczatkach
mlodszego okresu przedrzymskiego. Grunt do dyskusji byt podatny, poniewaz
czg$¢ stuchaczy miata przyjemno$é prowadzi¢ juz studia zahaczajace o poruszang
problematyke. W zgodnej opinii wszystkich wystapienie bylo porywajace i niezwykle
inspirujace.

W piatek 26 stycznia 2018 roku mielismy okazj¢ spotkaé si¢ we Wroctawiu
z dwéch powodéw. Pierwszym z nich byta prezentacja ksigzki, bedacej owocem
naszych dziatard. Opublikowany wspélnymi sitami (i $rodkami) naszych Instytutow
tom prezentuje problematyke poruszana w trakcie seminariéw na przestrzeni lat
2014-2016. Bardzo cieszymy si¢ pozytywnymi opiniami, jakie ksiazka zebrata na
goraco, a takze tymi, kedre splywaly do nas niemal po kazdym kolejnym seminarium
i sptywaja praktycznie do dzisiaj. Mamy $wiadomo$¢, ze ta inicjatywa publikacyjna
jest bezprecedensowa, co mobilizuje nas do dalszych dziatad, rozwijania naszego
wyjatkowego projektu oraz prac nad kolejnym tomem.

Drugim powodem naszego spotkania byla wizyta naszego Goscia z Czech. Dr Jan
Jilek, Vychododeské muzeum w Pardubicich, przybyt do nas z wyktadem: , Bronzové
nddoby z doby fimské ve stfednim Podunaji — nastinéni vyvoje a nové ndlezy”.
Prelegent nakreslit zlozong problematyke naplywu rzymskich naczyi brazowych

.
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w szerszym konteksécie chronologiczno-kulturowym. Prezentacja okraszona byta
bogatym materiatem ilustracyjnym, prezentujacym takze wyniki najnowszych
badafi i odkry¢. Waznym aspektem podkreslonym w trakcie wystapienia byt ztozony
problem wykorzystywania danych Zrédiowych, pozyskanych w trakcie poszukiwan
detektorystycznych.

W piatek 16 marca 2018 roku w Poznaniu mieliémy gosciliémy prof. Henryka
Machajewskiego z Instytutu Archeologii Uniwersytetu Gdariskiego z wyktadem
»Okres wedréwek ludéw w Wielkopolsce”. Nasz Prelegent nakreslit skomplikowang
sytuacj¢ tego okresu, wskazujac miedzy innymi na istotne przemiany w repertuarze
ceramicznym, $§wiadczace o swego rodzaju jego recesji. Uwagi naszego Goscia nie
umknetyliczne ,,obce” elementy kulturowe, widoczne zaréwno w materiale ruchomym,
w zakresie budownictwa czy sferze kultury symbolicznej. Bardzo zainteresowata
nas koncepcja taczaca spadek liczby ,wedréwkowych” pochéwkéw z pojawieniem
si¢ trudno uchwytnych w terenie grobéw ,studniowych” i ,plazowych”, majacych
analogie na innych obszarach kulturowych. W dyskusji i rozmowach kuluarowych
wskazywano migdzy innymi na konieczno$¢ poglebionej refleksji nad chronologia
materialéw ceramicznych, a takze postulowano zwigkszenie specjalistycznych analiz
zabytkéw ruchomych. Poznariskie spotkanie bylo takze okazja do ponownego
zaprezentowania, tym razem w wigkszo$ci wielkopolskiej publicznodci, naszej
publikacji ksigzkowe;j.

W piatek 25 maja 2018 roku w Poznaniu przywitalismy mgr. Mateusza
Frankiewicza z Institut fiir Prahistorische Archiologie Freie Universitdt Berlin/The
Excellence Cluster 264 Topoi z wyktadem: ,Zréznicowanie wewngtrzne kultury
przeworskiej w okresie przedrzymskim. Problemy, metody rezultaty”. Bylo to kolejne
spotkanie z reprezentantem najmtodszego pokolenia badaczy. Prelegent w swoich
badaniach postuguje si¢ interesujaca metodyka pracy, ktéra ma miedzy innymi
za zadanie redukcje nazbyt rozbudowanych systeméw typologicznych. Istotne
znaczenie ma analiza stylistyki i zdobnictwa naczyni ceramicznych oraz zachowan
zwiazanych z kulturg symboliczng badanych spotecznosci. Prace, ktére byly jeszcze
na etapie wstgpnym, juz wtedy zapowiadaly si¢ obiecujaco, a my z niecierpliwos$cia
oczekiwaliémy na kolejna porcje wnioskéw. Obecnie prace te s3 juz na ukoriczeniu
i maja si¢ wkrétce ukaza¢ drukiem. O skali zainteresowania i oczekiwari po poznarnskiej
prelekeji $wiadezyla dlugotrwata dyskusja.

W piatek 8 czerwca 2018 roku goscilismy we Wroctawiu mgr Emili¢ Smétke-
Antkowiak z Instytutu Archeologii UAM z wykladem , Ostroga i jej miejsce w Swiecie
$rodkowoeuropejskiego Barbaricum”. Bylo to ostatnie w tym roku akademickim
spotkanie przed wakacyjna przerwa, ktére ,,chronologicznie” mozemy zakwalifikowa¢
do niniejszego tomu. Prelegentka zarysowala ciekawa problematyke, zwiazana z tak
wydawatoby si¢ niepozornym zabytkiem jak ostroga. Podkreslono silne zréznicowanie
w obrebie tej grupy zabytkéw, oprécz funkcji utylitarnej wskazywano na
obserwowang niejednokrotnie symbolicznag wymowg obecnosci ostrég w kontekstach
sepulkralnych. Bardzo interesujace jest zjawisko wspSlwystgpowania ostrég
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z okre$lonymi kategoriami zabytkéw w grobach. W dyskusji padfo szereg cennych
uwag, migdzy innymi wskazujacych na zawile meandry procesu poznawczego,
bazujacego na martwym Zrédle archeologicznym. Analizy prowadzone przez naszego
Goscia sa obecnie na etapie finalnym, a my mamy nadzieje, ze wkrétce bedziemy
mogli zapozna¢ si¢ z ich ksiazkowym rezultatem.

Gdyby$my mieli podsumowaé te dwa kolejne lata funkcjonowania naszego
projekeu, to chcieliby$my zwrdci¢ Paristwa uwagg na jego zréznicowany tematycznie,
geograficznie i chronologicznie charakter. Efektem takiego zalozenia jest liczny
udziat w seminariach gosci z réznych zagranicznych jednostek badawczych i uczelni.
Niezmiernie cieszy nas obecnoé¢ na seminariach w roli prelegentéw najmtodszego
pokolenia badaczy, dla ktérych, mamy nadziejg, nasze forum jest zrédlem inspiracji
i przemyslen. Spotkaniaz nimisazkolei bardzo motywujace dla nas oraz przedstawicieli
starszego pokolenia, a ozywione dyskusje toczace si¢ po wyktadach sg najlepszym tego
$wiadectwem. Bardzo cieszy, ze niejako na naszych oczach to najmtodsze pokolenie
rozwija sig, a jego naukowa kariera nabiera rozpedu.

Spotkaniom  towarzyszy uaktualniana na biezaco strona internetowa
www.extralimites.pl, petniaca funkcj¢ wirtualnej tablicy ogloszeniowej, na ktérej
zamieszczamy informacje o nadchodzacych seminariach. Archiwum projekeu liczy juz
40 wpiséw, odpowiadajacych liczbie zrealizowanych spotkan. Zamieszczamy w nich
krotkie prezentacje tresci wykladdw, refleksje i spostrzezenia. Opisy uzupelniajg
zdjecia z poszczegdlnych spotkani oraz zaproponowane przez Prelegentéw krétkie listy
pozycji bibliograficznych, nawigzujacych do tematyki ich wystapiert. Wazna platforma
wymiany informacji pomiedzy uczestnikami seminariéw a ich organizatorami
stal si¢ profil projektu na Facebooku (https://www.facebook.com/pg/extralimites/
posts/?ref=page_internal). To w tym miejscu na biezaco mozemy zaobserwowac
najwigkszy ruch i zainteresowanie proponowanymi tematami, jednoczesnie to ten
kanat informacji pozwala nam ocenié¢ charakter oczekiwari w stosunku do projekeu.
Jak wskazywali$my, istotnym elementem naszych spotkan jest mozliwos¢ dyskusiji,
zaréwno tej oficjalnej, z udzialem publicznosci, jak i kuluarowej. To wtasnie
w kuluarach rodza si¢ nowe pomysly i interpretacje. Jest to jednocze$nie mozliwos¢
spotkania si¢ najmtodszego pokolenia naukowcéw z ,,wielkimi nazwiskami” w nieco
luzniejszej atmosferze i zainteresowania ich swoimi koncepcjami. Uwazamy istnienie
tych mniej sformalizowanych rozméw i dyskusji za niezmiernie cenne i inspirujace.
Publiczno$¢ stanowita i stanowi kadra naukowa naszych rodzimych jednostek,
doktoranci, studenci, absolwenci i mito$nicy archeologii. Za kazdym razem cieszy
nas obecno$¢ Gosci z innych instytucji naukowych i muzealnych, niekiedy bardzo
odleglych. Staly zesp6t sympatykéw projektu przemierzajacych setki kilometréw, aby
spotka¢ si¢ z naszymi Prelegentami oraz z nami jako organizatorami, dodaje nam
sit i dopinguje do dalszego dziatania. Jeszcze raz dzigkujemy Wam za wytrwatos¢,
konsekwencje i za to, ze jestescie z nami!
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Szanowni Panstwo, Kolezanki i Koledzy, niniejszym sktadamy na Wasze rece
drugi tom Extra limites — ,Extra limites. Continuatio”. Serdecznie dzigkujemy
Autorom, ktérzy podjeli si¢ trudu spisania swoich wystapiedt w formie artykutéw.
Mamy takze nadziejg, ze kolejni Prelegenci zechca péjs¢ w ich dlady, co stanowi¢
bedzie fundament pod nastgpna, trzecia juz publikacje. Ogromnie cieszac sig
z drugiego tomu, stanowiacego relacj¢ z naszej dziatalnosdci, chcieliby$my zlozy¢
podzigkowania Osobom, ktére umozliwity nam jego wydanie drukiem. Wyrazy
wdzigcznosci kierujemy do Dziekana Wydziatu Archeologii Uniwersytetu im. Adama
Mickiewicza w Poznaniu, Profesora Andrzeja Michatowskiego oraz Dyrektora
Instytutu Archeologii Uniwersytetu Wroctawskiego, Profesora Jerzego Piekalskiego.

Lekture niniejszego tomu polecamy Paristwa taskawej uwadze, liczac na serdeczne
jego przyjecie.

Marcin Bohr
Milena Teska

Poznan—Wroclaw, czerwiec 2020 r.
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Katedra archeologie Univerzity Hradec Kralové

VINARICE-GRUPPE IN BOHMEN
Zur kulturellen und sozialen Differenzierung
der Barbaren im 5. Jahrhundert

EINFUHRUNG

ABSTRAKT: Artykut porusza problematyke chronologii, identyfikacji
kulturowej i przestrzennej oraz spotecznego zréznicowania mieszkaricéw
obszaru dzisiejszych Czech w V wicku. Oprécz grobéw szkieletowych
dostepne s teraz bogato wyposazone, wazne stanowiska osadowe. Mozemy
wyréznic trzy gléwne strefy osadnicze (A, B, C), trzy stopnie chronologiczne
(D2, D2/D3, D3) i trzy grupy spoleczne mieszkanicéw (I, II, III) w gru-
pie winarzyckiej. Nadtabski rdzen grupy winarzyckiej byl pod silnym
wplywem kulturowym z potudniowo-zachodnich Niemiec (Alamanowie)
i $rodkowego Dunaju ($rodkowonaddunajsko-wschodniogermariski krag
kulturowy). Ludno$¢ grupy winarzyckiej utrzymywata takze dalekosi¢zne
kontakty, miedzy innymi z obszarami $rédziemnomorskimi.

SEOWA KLUCZOWE: V wiek, Czechy, grupa winarzycka, zréznicowanie
kulturowe i spoteczne barbarzyficéw.

Im Herzen des erléschenden Barbarikums wurde am Anfang des 5. Jahrhunderts auf
Basis der ilteren Entwicklung der spiten romischen Kaiserzeit eine eigenartige Grup-

pe von Denkmilern geboren, die in der Fachliteratur erstmals B. Svoboda definierte
(1965, S. 78-126, 214-220), und der sie erst als Vinaficer Kultur (B. Svoboda 1939,
S. 193) und spiter als Vinafice-Stufe der Volkerwanderungszeit benannte (Abb. 1).
Gegenwirtig wird der Begriff Vinafice-Gruppe verwendet (K. Godtowski 1992,
S. 34; J. Tejral 2006; J. Jitik 2010, S. 288-298; 2007; E. Droberjar 2013a; 2013b,
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S. 184-186; J. Jitik, J. Vavra, M. Smolikovd, M. Kuchatik et al. 2015). Der Begriff
stammt von der Fundstelle Vinafice in Mittelbdhmen, wo schon seit den 70-ger Jah-
ren des 19. Jahrhunderts Korpergriber gestért wurden (J. Smolik 1881).

T\ ¥

Abb. 1. Vinatice-Gruppe (D) und friihen Reihengraberkulturen (A. Franken, B. Alamannen, C. Thiringer,
E. Mitteldonaulandischer-ostgermanischer Kulturkreis) des zweiten Drittel des 5. Jahrhunderts. Nach J.
Tejral 2016

Die Hauptquelle fiir das Studium dieser Gruppe von der ilteren Vilkerwande-
rungszeit in Bohmen (Abb. 2) sind Griber und Griberfelder die sich im Prager Be-
cken und ihrer Umgebung und in Nordwestb6hmen befinden — Zonen A und B
(E. Droberjar 2013a, Abb. 2). Wir wissen wenig von den Flachlandsiedlungen und
von ihrer Struktur, auch wenn in den letzten Jahren Kenntnisse von neuen Grabun-
gen zunechmen (z. B.M. Kuchatik, M. Bures, I. Pleinerov4, J. Jitik 2008; J. Frolik,
J. Jilek, J. Jitik, K. Urbanovd 2011). Zu wichtigen Quellen zihlen auch die Metall-
detektorfunde von Siedlungen, und das vor allem in der Zone C (Kolin und Nym-
burk Gebiete), die bedeutend die Kenntnisse tiber die Vinafice-Gruppe erginzen
(E. Droberjar 2013a, S. 288-289, Abb. 2). Eine spezielle Bedeutung haben Fun-

.
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de von Hoéhensiedlungen — aus Burgwillen, z. B. Zdvist (L. Jansovd 1971), Tetin
(B. Svoboda 1948, S. 184) oder Hostim (N. Profantovd 2018, S. 256—257). Eine
nicht vertretbare Rolle haben ebenfalls Horte und Einzelfunde goldener Miinzen, die
ein Beleg der Existenz von germanischen Eliten im 5. Jahrhundert in der Vinafice-

Gruppe sind (J. Militky 2004, S. 214-219, Tab. 5; 2015, S. 56-61).

O = Grab/Graberfelder
© @ Siedlung
A A Einzelfund

Abb. 2. Vinafice-Gruppe in Bohmen und die Hauptzonen (Zentren). 1. Bfiza, 2. Holubice, 3. Kolin, 4. Ko-
ufim, 5. Lhota/Burgwall Zavist, 6. Litovice, 7. Mécholupy, 8. Nové Ves, 9. Praha-Dejvice/Podbaba, 10. Pra-
ha-Kobylisy, 11. Praha-Liben, 12. Praha-Michle, 13. Praha-Radotin, 14. Praha-Ruzyné, 15. Praha-Veleslavin,
16. Praha-Zli¢in, 17. Slavhostice, 18. Tuklaty, 19. Uherce, 20. Velké Chvalovice, 21. Vinafice, 22. Vlinéves,
23. Zbuzany

ZUR CHRONOLOGIE DER VINARICE-GRUPPE

Die Vinafice-Gruppe geht von der vorherigen Entwicklung der Besiedlung B6Shmens
wihrend der spiten rémischen Kaiserzeit (Stufe C3) und der Ubergangsstufe D1 aus
(J. Jitik 2012, S. 361-370; E. Droberjar 2013b, S. 144-145). Die Vinafice-Gruppe
teilten K. Godlowski (1992, S. 34) und J. Tejral (2006) in zwei chronologische Stu-
fen ein, das bedeutet D2 und D3. Neuestens teilt J. Jitik (2012, S. 377, Tab. 1;

.
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J. Viévra, J. Jitik, M. Kuchaftik, I. Jaro$ovd, M. Viskovd, P. Kubdlek 2012, S. 3, Tab. 1)
die Vinafice-Gruppe in drei Abschnitte. Die Stufe D2 teilte er in zwei Phasen — D2a
(Horizont Untersiebenbrunn) und D2b, die Stufe D3 (Horizont Bluc¢ina-Tornai)
lisst er bestehen. Die Phase D2b von Jitik entspricht der Ubergangsstufe D2/D3
(Attilazeitliche und nachattilazeitliche Phase/ Ubergansphase) nach J. Tejral (2007,
S. 86-96). Wir konnen also anhand der jetzigen Chronologie (E. Droberjar 2008,
S.237,Tab. 1;2013b, S. 181, Fig. 96) diese auf Basis der wichtigsten Grabkomplexe
und feinchronologischen Artefakte modifizieren.

Abb. 3. Vinafice-Gruppe (Stufe D2). 1. Vinarice (Typ Wiesbaden), 2. ,,B6hmen” (Typ Oslip) 3. Tetin (typ
Miltenberg), 4. Briza, 5. Praha-Vokovice, 6. Praha-Kobylisy Grab Ill. Nach J. Tejral 1985 (2), B. Svoboda 1948
(3), A. Wieczorek, P. Périn (Hrsg.) 2001 (4), R. Pleiner, A. Rybova et al. 1978 (6). Verschiedene Malstabe
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Stufe D2 (Phase D2a nach J. Jifik, 410—440): Bfiza, Kolin, Litovice, Vinafice (Abb. 3)
Zu charakteristischen Fibeln gehoren der Typ Wiesbaden (J. Werner 1981)
aus Vinafice (Abb. 3:1; Smolik 1881, Taf. II:1), Praha-Zli¢in, Gr. 168 (J. Vdvra,
J. Jitik, M. Kuchaiik, P. Kubilek 2008, S. 227-228, Abb. 15) und vom Hort aus
Hrfensko (J. Jifik, V. Pesa, P. Jen¢ 2008, S. 189—191, Abb. 7) und der Typ Miltenberg
(M. Schulze-Dérrlamm 1986, S. 609-612, Abb. 17-18; J. Tejral 2015, S. 344-346,
Abb. 31, Karte 6) aus Tetin (Abb. 3:3; B. Svoboda 1948, S. 184, Abb. 35:3) und neue
Funde aus Mil¢ice (Abb. 6:5) und Nov4 Ves.

Ubergansstufe D2/D3 (Phase D2b nach J. Jitik, 430-460): Mécholupy, Uherce,
Praha-Zli¢in, z. B. Gr. 101, 110, 135, 172 (Abb. 4 und 7)

Fiir diese Ubergangsstufe ist der geometrische Kerbschnitt im Nydam-Stil typisch
und Fibeln aus reichem Frauengribern von Mécholupy und Uherce (J. Tejral 1997,
S. 349), nach V. Hilberg (2009, S. 169) kerbschnittverzierte Biigelfibeln Var. Uherce
(ADbb. 4:2—4). Am meisten charakteristisch sind Fibeln vom Typ Niederflorstadt-Wies-
loch (Abb. 4:6—7) und Grof3-Umstadt (Ab. 4:8), die wir von mehreren bshmischen
Fundstellen kennen (H. W. Bshme 1989; J. Schuster 2016, S. 46, Abb. 55 + weitere
Neufunde). Es tauchen auch Fibeln vom Typ Elstertrebnitz/Prag-Libeti (Abb. 4:1)
im Frauengrab von Praha-Liben auf (B. Svoboda 1965, Taf. XXXIII:2) und Fibeln
vom Typ Prag (M. Schulze-Dérrlamm 1986, S. 600-605, Abb. 7-8; F. Tejral 2015,
S. 339-343, Abb. 29, Karte 5) in Praha-Veleslavin, Gr. 7 (Abb. 4:5) und vom Burg-
wall Zvist (K. Motykov4, P. Drda, A. Rybovd 1978, S. 182, Abb. 52:2).

Vom Griberfeld von Praha-Zli¢in stammen mehrere Fibeln die fiir diese Zeit cha-
rakteristisch sind, z. B. Fibeln vom Typ Niederflorstadt-Wiesloch von den Gr. 101
und 110 (J. Jifik, J. Vévra, M. Smolikova, M. Kuchaiik et al. 2015, S. 160) oder
Fibeln vom Typ Bulles-Lauriacum (J. Pinar 2012, S. 128, Fig. 4:3; J. Tejral 2015,
S. 307-309) vom Grab Nr. 98 (J. Jitik, J. Vévra, M. Smolikové4, M. Kuchatik et al.
2015, S. 160).

Von den neuesten Siedlungsfunden stammen ostgermanische Fibeln vom Typ Bratei
(Novd Ves, Tuklaty: Abb. 6:1), vom Typ Hécz-Bendekpuszta (Novd Ves: Abb. 6:3)
und vom Typ Pria-Levice (Nova-Ves: Abb. 6:4), die auch fiir die Stufe D2/D3 cha-
rakteristisch sind.

Stufe D3 (450-470/480): Praha-Kobylisy, Gr. IV; Praha-Zli¢in, z. B. Gr. 41, 144
und 151; Vinafice (Abb. 5)

In der spitesten Stufe der Vinafice-Gruppe kommen Fibeln vom Typ Gursuf (Abb.
5:3—4), Variante Sikenica-Kiszombor Grab 88 (V. Hilberg 2009, S. 89-94, Abb. 5.2)
aus Praha-Zli¢in Gr. 41 vor (Abb. 5:4; nach V. Ivanidevi¢, M. Kazanski, A. Mastykova
2006, S. 16, Abb. 8:8 Typ Gursuf; nach J. Jitik 2010, S. 297; 2012, S. 377, Tab. 1:2
Typ Bakodpuszta-Sokolnice-Gursuf), weiter Fibeln vom Typ Krefeld (J. Tejral 1982,
S. 107-108) und vom Typ Rathewitz (M. Schulze-Dérrlamm 1986, S. 612-617,
Abb. 21-22) aus Vinafice (B. Svoboda 1965, Taf. XXIV:1,7) und aus Praha-Ruzyné,
Obj. 618 (Abb. 5:5; M. Kuchatik, M. Bures, I. Pleinerovd, J. Jifik 2008, S. 223, Abb.
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16:7) und Fibeln vom Typ Krefeld aus Praha-Zli¢in Gr. 144 (Abb. 5:1) und 151
(J. Jitik, J. Vavra, M. Smolikovd, M. Kuchatik et al. 2015, S. 161) und aus Praha-Ko-
bylisy Gr. IV (Abb. 5:2).

Abb. 4. Vinafice-Gruppe (Stufe D2/D3). 1. Praha-LibeR, 2, 3. Uherce, 4. Mécholupy, 5. Praha-Veleslavin
Grab 7. (Typ Prag), 6, 7. Praha-Dejvice/Podbaba (Typ Niederflorstadt-Wiesloch), 8. Plafiany (Typ GroR-
-Umstadt), 9, 10. Mécholupy (Riemenendbeschlag und Riemenzunge). Nach J. Tejral 1997 (2, 9-10),
R. Pleiner, A. Rybova et al. 1978 (4), J. Tejral 2015 (5), H.W. Bchme 1989 (6-8). Verschiedene Malstdbe
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Abb. 5. Vinafice-Gruppe (Stufe D3). 1. Praha-Zli¢in Grab 144 (Typ Krefeld), 2. Praha-Kobylisy Grab IV,
3. Ksely (Typ Gursuf, Var. Bakodpuszta), 4. Praha-Zli¢in Grab 41 (Typ Gursuf, Var. Sikenica-Kiszombor Grab
88, 5. Praha-Ruzyné (Typ Rathewitz), 6. Praha-Zli¢in Grab 41, 7. Praha-Kobylisy Grab IV (Glasbecher vom
Typ Kempston). Nach J. Jifik, J. Vavra, M. Smolikovd, M. Kuchafik et al. 2015 (1), J. Filip 1949 (2), R. Pleiner,
A. Rybova et al. 1978 (3), J. JiFik, J. Vavra, M. Smolikova, M. Kuchatik et al. 2015 (4), M. Kuchafik, M. Bures,
. Pleinerova, J. Jifik 2008 (5), J. Jitik, J. Vavra, M. Smolikovd, M. Kuchafik et al. 2015 (6), R. Pleiner, A. Rybo-
va et al. 1978 (7). Verschiedene Malstabe

KULTURELLE DIFFERENZIERUNG DER VINARICE-GRUPPE

Im zweiten Drittel des 5. Jahrhunderts, in der Bliitezeit der Vinafice-Gruppe, bil-
den sich in den Gebieten Gallien, Alamannia, Thiiringen, im Mitteldonaulindischen
Kulturkreis und auch in der Vinaficer Kulturgruppe (Abb. 1) Kerne der frithen Rei-
hengriberkulturen (J. Tejral 2016, S. 117, Abb. 5). Im Rahmen der Vinafice-Gruppe
(Abb. 2) kénnen wir drei Hauptzonen, bzw. Zentren verfolgen (E. Droberjar 2013a,
S. 283, Abb. 2).
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Zone A: reiche Griber in Nordwestbohmen: Btiza, Mécholupy, Uherce

Zéne B: Praha-Zli¢in (reiches Griberfeld) und eine Reihe weiterer Griberfelder im
Prager Gebiet

Zéne C: Novd Ves — reiche Siedlungsfunde (vor allem ostgermanische usw.) und
Fundstellen in Kolin- und Nymburk-Gebiet

Welche Kulturstréme und Einfliisse bildeten die Vinatice-Gruppe? Schon B. Svoboda
(1965, S. 214-220) erkannte die elbgermanische Basis der Besiedlung der Vinafice-
Gruppe, die unter starken Einfliissen aus Siidwestdeutschlands (Alamannen) und
dem Mitteldonaugebiet war (mitteldonauldndisch-ostgermanischer Kulturkreis in
der Auffassung von J. Tejral). H.W. Bshme (1988, S. 30, 35; 1989, S. 400) vermu-
tete, dass die Vinafice-Gruppe Markomannen bildeten (béhmische Elbgermanen,
wahrscheinlich Markomannen). D. Quast (1997, S. 174-176) hebt nahe Bindungen
der Vinafice-Gruppe zu den Alamannen hervor. J. Jitik (2010, S. 311-315) gibt
die Vinafice-Gruppe in den Zusammenhang mit den Suevi des Jordanes. Wer die
Schopfer der Vinaftice-Kulturgruppe waren ist nicht einfach zu bestimmen, soweit
das iiberhaupt méglich ist. Ahnlich nicht einfach ist die ethnische Interpretation der
Gruppe Pfestovice-Friedenhain, die ebenfalls eine elbgermanische Basis besitzt und
sich siidlich von der Vinafice-Gruppe befand. H. Fehr (2010, S. 214-218) stellte die
kritischen Argumente der bisherigen Auffassung vor, die diese Gruppe fiir die iltesten
Bajuwaren haltet (, Mdnner aus Bohmen®). Das idltere Konzept des bajuwarischen Ut-
sprungs ist in den letzten Jahren eingehenden Analysen der schriftlichen Quellen und
archiologischen Materials unterzogen, der im Gegenpol zur Vinafice-Gruppe seltsa-
merweise arm an nichtkeramischen Artefakten ist. J. Haberstroh (2012, S. 129-130)
denkt bei der Gruppe Prestovice-Friedenhain an Iuthungen. J. Jitik (2015, S. 122,
Abb. 4) identifiziert diese Gruppe mit den Sueben des Hunimund und im Gebiet der
Gruppe Pfestovice-Friedenhain rechnet er um die Mitte des 5. Jahrhunderts mit dem
regio Suavorum. Nach P. Zavtel (2016, S. 860) ist die Gruppe Pfestovice-Friedenhain
ein Ergebnis der Zusammenmischung der urspriinglichen ilteren heimischen Be-
volkerung mit dem neu ankommenden Volk aus Mitteldeutschland. Neuestens stellt
sich R. Masanz (2017, S. 211-217) auf der Basis der detaillierten Analyse des Gri-
berfelds in Forchheim skeptisch zur bayerisch-béhmischen ,,Gruppe Friedenhain-
Pre$tovice” und konstatiert das es nicht méglich ist die Migration der ,Minner aus
Béhmen® nach Bayern zu beweisen.

Es ist interessant dass wir vereinzelte Keramikfunde des Prestovice-Typus auch
auf dem Gebiet der Vinafice-Gruppe finden (J. Jifik 2015, S. 118, Abb. 3), und
zwar am Beginn ihrer Entwicklung (Stufe D2), wann aus Siiddbshmen die ,,Gruppe
Friedenhain-Piestovice® sukzessiv verschwindet. Die genaue Feststellung vom Ende
des Griberfelds von Pfestovice ist aber sehr schwierig (P Zaviel 2016; R. Masanz
2017, S. 217).

Neben der elbgermanischen Basis der Vinafice-Gruppe spielten fremde Barbaren-
gruppen und ebenfalls Fernkontakte eine wichtige Rolle. Diese verfolgen wir zum
Mittelmeergebiet (E. Droberjar, R. Kndpek, im Druck), mit dem Main-Gebiet

.
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Abb. 6. Neue Fibelfunde und hunnischer Spiegel aus dem 5. Jahrhundert in Bchmen. 1. Tuklaty (Typ Bratei,
Stufe D2/D3), 2. Nova Ves (Spiegel), 3, 4. Nova Ves (Typ Hacs-Bendekpuszta und Typ Prsa-Levice, Stufe D2/
D3), 5. Milcice (Typ Miltenberg, Stufe D2), 6. Koufim (Fibel mit Scheinspiralkonstruktion, Stufe D3)

(J. Jitik 2012, S. 370-376), zum ostgermanischen Gebiet (J. Jittk 2007, S. 131-132;
2010, S. 277-282) und zum Mitteldonaugebiet (J. Tejral 2011, S. 245, 317-319;
2016, S. 108-109). Vom Mitteldonaugebiet kam die Murga-Keramik nach Bshmen,
die in Holubice (Abb. 8:11) und am Burgwall Z4vist (Abb. 8:10) gefunden wur-
de. Zu neuen Metalldetektorfunden, die intensive Kontakte zum ostgermanischen
Milieu und zum Donaugebiet bestitigen, gehéren einige Fibeln aus der Zone C in
Mittelbohmen: Typ Bratei (J. Tejral 2008, Abb. 8; 2015, S. 297-307, Karte 2) von
den Siedlungen Nov4 Ves und Tuklaty (Abb. 6:1). Von der Fundstelle Nov4 Ves (Abb.

25
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6:3—4) stammen Fibeln vom Typ Hécz-Bendekpuszta (J. Tejral 2008, Karte 4) und
vom Typ Prsa-Levice (V. Bierbrauer 2008, Abb. Abb. 17; J. Tejral 2008, Karte 6).
Alle drei Typen sind fiir die Zeit um die Mitte des 5. Jahrhunderts charakteristisch,
bzw. fiir die Ubergangsstufe D2/D3 nach J. Tejral (2008, S. 262). Die Zone C der
Vinafice-Gruppe wurde wahrscheinlich durch Einfliisse vom Donaugebiet intensiv
getroffen und es bleibt die Frage offen ob dorthin gréflere Gruppen von Fremden mit
Angehérigen der Eliten vom Donaugebiet durchgedrungen sind.

Die Kontakte der Vinafice-Gruppe zum Norden und zu Skandinavien bezeugt eine
Fibel mit Scheinspiralkonstruktion von der Fundstelle Koufim (Abb. 6:6), die sich
auch in der Zone C befindet. Identische Fibeln stammen von dem Griberfeld in
Czarnéwko, Gr. 903A oder von der ddnischen Fundstelle Dalshgj (J. Schuster 2015,
S. 23, Abb. 5:1-2).

Db AL
i AP,

Abb. 7. Mécholupy (Bez. Louny), reich ausgestattetes Frauengrab. Nach J. Jifik, J. Vavra, M. Smolikova,
M. Kuchafik et al. 2015




Vinafice-Gruppe in Bhmen...

Abb. 8. Die Keramik der Vinafice-Gruppe (1-6), spatere romische Keramik (7-9) und Murga-Keramik (10—
11) in Bshmen. 1, 2, 4. Vinafice, 3. Praha-Zli¢in Gr. 75, 5. Uherce, 6. Bésno, 7. Praha-Zli¢in Gr. 76, 8. Sla-
vhostice, 9. Praha-Kobylisy, 10. Lhota/Burgwall Zavist, 11 Holubice. Nach E. Droberjar 2013b (1-2, 4-6, 8),
J. Vévra, J. Jifik, P. Kubdlek, M. Kuchatik 2007 (3), J. Halama 2014 (7, 9), L. Jansova 1971 (10)
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DIE BEZIEHUNGEN DER VINARICE-GRUPPE ZUM HUNNENREICH

Die Vinatice-Gruppe konnte in der Ubergangsphase D2/D3 im Rahmen der hunni-
schen Stammesallianz eine wichtige Rolle gespielt haben. Starke Kultureinfliisse vom
Donaugebiet, iiber die schon gesprochen wurde, sind durch einige Elemente durch-
drungen, die eine direkte Beziechung zu den Hunnen im attilazeitlichen hunnischen
Reich haben kénnen. Am besten kann man das in der Zone C im Kolin-Gebiet verfol-
gen. Von der Siedlung in Novd Ves stammt ein hunnisches Metallspiegelbruchstiick
(Abb. 6:2; Analogien: in J. Werner 1956, Taf. 45:5 oder V. Bierbrauer 2008, Taf. 3:5)
und vor allem einige weitere Artefakte, die die Anwesenheit der Eliten in Bohmen im
zweiten Drittel des 5. Jahrhunderts belegen. Auf der genannten Fundstelle wurden
silbervergoldete Gegenstinde entdeckt, u. a. die Ortbandzwinge einer Goldgriffspa-
tha mit abgebrochener Zwinge am Ende (Abb. 9:1). Ahnliche Artefakte befinden
sich in den reichen Gribern hauptsichlich im Rheingebiet und im Stidwestdeutsch-
land (Alamannia) in der 2. Hilfte des 5. Jahrhunderts (D. Quast 2010, Abb. 2).
Nach der Querrillenverzierung ist am nichsten der Fund aus Hammelburg
(Ch. Miks 2007, Taf. 288:A284), nach dem rillenverzierten Gittermuster finden wir
ein Vergleichsstiick in Komdrno (Ch. Miks 2007, S. 424, Abb. 115:XXVI).

Andere luxuriése Funde wurden in der Siedlung von Velké Chvalovice gerettet. Es
handelt sich um ein Bruchstiick eines Goldhalsrings aus dichtgeflochtenem Gold-
draht mit Manschettenverschluss und ein Goldingot (E. Droberjar 2013a, S. 288—
289, Abb. 6:4-5).

Nicht nur in der fruchtbaren Elbeebene, aber gleichfalls im hiigeligen Gelinde im
Flussgebiet der Berounka, stidwestlich vom reichen Prager Gebiet mit Griberfeldern
der

Vinafice-Gruppe, kénnen wir Spuren der Eliten verfolgen. Vom Burgwall Hostim
publizierte N. Profantovd (2018, S. 256-257, Abb. 2:1) einen silbervergoldeten
lunulaférmigen Beschlag einer Spathascheide (Abb. 9:2). Von der nahen Fundstel-
le Korno stammt eine Bronzeschnalle die durch griines Glas in cloisonné Technik
durchgefiithre war (N. Profantovd 2018, S. 259-260, Abb. 5a:1, 5b:1). Derweile die
Schnalle fir den Typ Untersiebenbrunn charakteristisch ist und in die Stufe D2 ge-
hére (M. Kazanski 1996, S. 116, Fig. 7 und 9A; J. Tejral 2014, Abb. 5:2-3, 6:5-6),
kann man den Beschlag der Spathascheide erst in die Stufe D3 datieren (Ch. Miks
2007, S. 546, Taf. 280:A55).
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Abb. 9. Militaria aus dem 5. Jahrhundert in Bohmen. 1. Nova Ves (Ortbandzwinge der Goldgriffspatha),
2. Hostim (Beschlag aus Schwertscheide), 3. Bfiza (Beschlag aus Schwertscheide oder aus Schwertrie-
menbiigel), 4. Praha-Zli¢in Gr. 76 (Pfeilspitze), 5. Lhota/Burgwall Zavist (Pfeilspitze), 6. Litovice Gr. 3 (Axt),
7. Vlinéves Gr. 195 (Kampfmesser oder Sax). Nach N. Profantova 2018 (2), A. Wieczorek, P. Périn eds. 2001
(3), J. Jirik, J. Vavra, M. Smolikové, M. Kuchafik et al. 2015 (4), L. Jansova 1971(5), I. Pleinerové 2006 (6),
P. Limbursky, J. Likovsky, P. Veleminsky, K. Flekova 2010 (7)
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SOZIALE DIFFERENZIERUNG DER VINARICE-GRUPPE

Am besten ist es méglich die soziale Differenzierung der Gesellschaft auf Basis der
Griber und Griberfelder untersuchen. In der Vinafice-Gruppe ist das aber ein gro-
8es Problem. Auch wenn von den Gribern und Griberfeldern viele wertvolle, aber
auch herkémmliche Artefakte stammen, ist die Gesellschaftsstruktur nicht einfach
zu ergritnden. Markant kompliziert dieses das Problem des Grabraubs. Am grofSten
Griberfeld der Vinafice-Gruppe in Praha-Zli¢in waren fast alle Griber bis auf we-
nige Ausnahmen beraubt (J. Jitik, J. Vivra, M. Smolikov4, M. Kuchatik et al. 2013,
S. 140-149). Eine dhnliche Erscheinung verfolgen wir auch bei weiteren Griberfel-
dern Mittelbohmens (B. Svoboda 1965, S. 80; I. Pleinerov4 2006, S. 489). Am meis-
ten wurden im Rahmen der Griberfelder die reichsten Griber beraubt. Es zeugen da-
von die vier am tiefsten angelegten Kammergriber Nr. 11-12, 60-61 in Praha-Zli¢in
(J. Jifik et al. 2015, S. 144, 145). Nur im Grab Nr. 61 entgingen den Grabriubern in
Folge der hast zwei Goldanhinger und eine Solidusfibel (Abb. 10:5).

Uber die Gesellschaftsstruktur kénnen wir mit Riicksicht zum Grabraub, und so zum
bruchstiickhaften Zustand der Grabkomplexe, ein vorldufiges Schema einiger Griber
skizieren. Fiir jede Stufe der Vinafice-Gruppe ist es méglich drei vergleichbare soziale
Kategorien auf Basis des Fundmaterials bilden, das bedeutet Sozialgruppe I (ent-
haltet Insignien, bzw. der Schmuck ist aus Gold, Bekleidungsbestandteile sind auch
aus Gold oder silbervergoldet, Frauen- und Kindergriber haben Glas- oder Bern-
steinperlen), Sozialgruppe II (enthaltet Insignien, bzw. der Schmuck ist aus Silber
eventuell silbervergoldet, Bekleidungsbestandteile sind gleichfalls aus Silber oder sil-
bervergoldet, Frauen- und Kindergriber haben Glas-, Bernstein-, eventuell Silberper-
len), Sozialgruppe III (Abwesenheit von Schmuck, Bekleidungsbestandteile sind aus
Bronze oder Eisen). In jeden von den drei chronologischen Stufen kénnen wir alle
drei Sozialgruppen feststellen. Die reichsten nicht beraubten Griber der Sozialgruppe
I finden wir auf isolierten Fundstellen (Btiza, Mécholupy, Uherce) und am gréfiten
Griberfeld der Vinafice-Gruppe in Praha-Zli¢in. Auf diesen Fundstellen bestattete
die Elite der Vinafice-Gruppe. Zu den reichsten Gribern, aufler dem Kriegergrab aus
Biiza, gehoren Frauen- und Kindergriber. Kriegergriber sind exzeptionell, da auch
einzelne Waffen (z. B. Abb. 9:4-7) die in die Griber kamen relativ wertvoll waren.
Die Statistik des Vorkommens einzelner Sozialgruppen wir erst nach der komplexen
Publikation des Griberfelds in Praha-Zli¢in zu l6sen moglich sein.

Beispiele von grabern nach der chronologie und den sozialen kategorien:

Stufe D2:

Sozialgruppe I: Bfiza (Mann). Insignie/Schmuck: Goldhalsring und Goldanhinger,
Waffen: Schwert, eiserne Pfeilspitzen, Bekleidung: silbervergoldene Giirtelschnallen,
Gefifle: Bronzekessel, restliche Funde: Giirtelschnallen aus Silber, Silberringe, bron-
zenes Zaumzeug.
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Sozialgruppe II: Litovice, Gr. 17 (zwei Kinder). Insignie/Schmuck: Halsring aus
Silber, restliche Funde: Glasperlen, Kamm.

Sozialgruppe III: Vinafice, Gr. 2/1895 (?). Bekleidung: Giirtelschnalle aus Eisen, ei-
serner Taschenbeschlag, restliche Funde: Eisenmesser, Feuerschlag-Garnitur, Kamm.

Stufe D2/D3:
Sozialgruppe I: Praha-Zli¢in, Gr. 135 (Kind). Insignie/Schmuck: Goldfingerring,
Goldperlen, Bekleidung: Goldfibeln, goldene Giirtelschnallen, restliche Funde:

Bernsteinperle.

Abb. 10. Goldmiinzen (Solidi) aus der 2. Hélfte des 4. Jhs. und aus dem 5. Jahrhundert in B6hmen. 1. Mi-
I¢ice (Subaeratus, Valentinianus Il., gepragt 378-383), 2. Novy BydZov (Theodosius I., gepragt 379-383),
3. Praha-Radotin Grab 1 (Arcadius, gepragt 402-406), 4. Mécholupy Grab (Constantinus Ill., gepragt
408-411), 5. Praha-Zli¢in Grab 61 (Solidusfibel des Kaisers Honorius, gepragt 415-423), 6. Hradec Kralové
(Valentinianus lll., gepragt 435), 7. Planany (barbarische Nachahmung, ,Theodosius I1.%, gepragt 408/450),
8. Semice (barbarische Nachahmung, ,Valentinianus II1.“, gepragt 425/455). Nach J. Militky 2015 (2-8)

.
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Uherce (Frau). Insignie/Schmuck: goldene Halskette, silberne Haarringe, Beklei-
dung. silbervergoldene Fibeln, silberne Giirtelschnallen, Silberbeschlige, Gefif3e:
Glasschiissel, Keramikbecher, restliche Funde: Bernstein- und Glasperlen.
Sozialgruppe II: Praha-Liben (Frau). Insignie/Schmuck: silberner Halsring, silber-
vergoldener Armring, Bekleidung: silbervergoldene Fibeln, Silberbeschlag, restliche
Funde: Bernsteinperle.

Sozialgruppe III: Praha-Michle, Gr. aus J. 1889 (?). Bekleidung: Bronzefibel, Gefi-
e: ?, restliche Funde: ?

Stufe D3:

Sozialgruppe I: Praha-Zli¢in, Gr. 41 (Midchen). Insignie/Schmuck: Goldanhinger,
Bekleidung: silbervergoldene Fibeln, silbervergoldene Giirtelschnalle, Gefifle: Kera-
mikkrug, restliche Funde: Glasperlen.

Sozialgruppe II: Praha-Kobylisy, Gr. IV (?). Bekleidung;: silbervergoldene Fibel, Ge-
fie: Glasbecher, restliche Funde: Silberperle, Feuerschlag-Garnitur.

Sozialgruppe III: Praha-Veleslavin, Gr. 2 (Mann?). Waffen: eiserne Pfeilspitzen, Be-
kleidung: bronzene Giirtelschnalle, GefifSe: zwei Stiicke, restliche Funde: Eisenmes-
ser.

Liste 1:
Auswahl der wichtigsten Griber und Griberfelder der Vinafice-Gruppe

1 (1). Bfiza (Bez. Litoméfice): reich ausgestattetes Midnnergrab
Grabinventar: goldener Halsring, Schwert (unbeaufsichtigt), silberne Beschlag mit
dreieckigen Zihnen (Abb. 9:3; wahrscheinlich aus Schwertscheide oder aus Schwert-
riemenbiigel nach J. Tejral 2015, S. 337), 2 Pfeile (unbeaufsichtigt), goldene Anhin-
ger (unbeaufsichtigt), 5 vergoldete Silberschnallen (2x mit Niello; Abb. 3:4), bronze-
ne Trense, 4 langrechteckige Silberschnallen, 3 Silberringe, bronzener Kessel

Lit.: B. Svoboda 1965, S. 238, Taf. XXI; W. Menghin, T. Springer, E. Wamers
(Hrsg.) 1987, S. 538-539; A. Wieczorek, P. Périn (Hrsg.) 2001, S. 106-108; J. Jitik,
J. Vavra, M. Smolikovd, M. Kuchatik et al. 2013, S. 99.

2 (3). Kolin (Bez. Kolin): 13 Griber
Gr. 13 (Mann): bronzene Schnalle mit zoomorpher Verzierung, Zierscheibe und
Nieten aus Giirtel

Lit.: B. Svoboda 1965, S. 248-249, obr. 26-27, 33, 35:3—11; Taf. XXXVIII:1-3, 5.

3 (6). Litovice (Bez. Praha-West): 12 Griber

Gr. 17 (2x Kinder, 7-9 und 11-12 Jahre): silberner tordierter Halsring, Glasperlen,
Knochenkamm

Gr. 19 (Mann): silberne Giirtelgarnitur (eine Schnalle und 14 Beschlige), Glasper-

len, drei eiserne Pfeilspitze
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Lit.: I. Pleinerova 2006.

4 (7). Mécholupy (Bez. Louny): reich ausgestattetes Frauengrab (Abb. 7)
Grabinventar: silbervergoldenes kerbschnittverziertes Biigelfibelpaar vom Typ
Uherce-Swilcza — Var. Uherce (Abb. 7:12; nach V. Hilberg 2009, S. 169, 517, Abb.
5.63), zwei Silberschnalle Abb. 7:4-5), silberner mehrteiliger Riemenendbeschlag
(Abb. 7:8), drei silberne Riemenzunge (Abb. 7:3), eiserne Schnalle mit bronzenem
Dorn, Armring aus Silber (Abb. 7:2), silberne Nadel (Abb. 7:13), Goldperle mit Al-
mandinen (Abb. 7:10), Goldanhinger (Abb. 7:14), Perle aus Chalcedon (Abb. 7:1),
silberner Loffel und Siebloffel (Abb. 7:9), silberne Sonde mit Anhinger (Abb. 7:15),
silbernes Gerit (flabellum oder calamistrum, Abb. 7:6), Eisenmesser mit silbernem
Ortband (Abb. 7:7), Solidus (Abb. 7:11) des Kaisers Constantinus III. (geprigt 408—
411), Glasbecher (Abb. 7:16)

Lit.: H. Preidel 1940; B. Svoboda, S. 253, Taf. XXIX-XXX; J. Jifik, J. Vdvra,
M. Smolikovi, M. Kuchatik et al. 2013, S. 44.

5 (9). Praha-Dejvice, Podbaba (Praha 6): Griberfeld (54 Griber, zur Vinafice-
Gruppe gehéren nur wenige Griber)

Gr. VII (?): Fragment der silbernen Fibel vom Typ Niederflorstadt-Wiesloch

Lit.: J.L. Pi¢ 1892; B. Svoboda 1965, S. 261-268, Taf. XLIII-LI

6 (10). Praha-Kobylisy (Praha 8): Griberfeld (11 Griber)

Gr. IV (2): silberne Fibel vom Typ Krefeld (Abb. 5:2), silberne Drahtperle, Glasbe-
cher vom Typ Kempston (Abb. 5:7), Feuerstein

Lit.: B. Svoboda 1939; 1965, S. 259-260, Taf. XXVII; W. Menghin, T. Springer,
E. Wamers (Hrsg.) 1987, S. 537.

7 (11). Praha-Liben (Praha 8): 4 Griber, nur ein Grab erhalt

Gr. (Frau): zwei silbervergoldene Fibeln vom Typ Elstertrebnitz/Praha-Liberi (Abb.
4:1), silberner Halsring, silberner Armring mit goldenen Enden, zwei silberne Be-
schlidge mit Kerbschnitt, eine Perle aus Bernstein

Lit.: B. Svoboda 1965, S. 260, Taf. XXXIII; W. Menghin, T. Springer, E. Wamers
(Hrsg.) 1987, S. 538.

8 (12). Praha-Michle (Praha 4): 2—3 Griber
Gr. (1874?): silberne Fibel vom Typ Grof3-Umstadt
Gr. (1889): bronzene Fibel vom Typ Grof3-Umstadt
Lit.: B. Svoboda 1965, S. 261, Taf. XIX:1,3.

9 (13). Praha-Radotin (Praha 5): 2 + 4? Griber

Gr. 1 (?): goldene Schnalle, Solidus (Abb. 10:3) des Kaisers Arcadius (geprigt 402—
406), Glasbecher, bronzener Anhinger

Lit.: B. Svoboda 1965, S. 271-272, Taf. XXXII:2-3, 6-7, 9-13-18.
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10 (15). Praha-Veleslavin (Praha 6): 14 Griber, zur Vinafice-Gruppe gehéren nur
wenige Griber

Gr. 2 (Mann?): bronzene Schnalle mit verziertem Dorn (rotes Glas oder Email),
eiserne Pfeilspitze, Eisenmesser, zwei Keramik

Gr. 7 (Frau): zwei Fibeln vom Typ Prag (eine silberne Fibel und zweite bronzene Fibel
mit Silberdraht, Abb. 4:5), Halskette aus Glasperlen, Steinperle

Lit.: B. Svoboda 1948, S. 161, Abb. 30:2,4; 1965, S. 268-269, Abb. 7, Taf. XXXV:1.

11 (16). Praha-Zli¢in (Praha 5): 173 Griber

Auswahl der wichtigsten Griber und Funden:

Gr. 11 (2, 15-30 Jahre), eines der tiefsten Griber mit einem michtigen Sarg: Glas-
perlen, Menschenhaar

Gr. 12 (?), eines der tiefsten Griber mit einem michtigen Sarg: Glasperlen

Gr. 32 (2, adult), Kammergrab mit den Pfosten in den Ecken: vier miniature Glas-
petlen, sonst vollig Grab ohne Knochen ausgeraubt

Gr. 35 (Frau, 45-50 Jahre): Fragment der Silbernadel, Halskette aus Glasperlen, Sil-
berne Polyeder-Perle, silberner Schliefthaken, Kamm

Gr. 41 (Midchen, 9-12 Jahre): zwei silbervergoldene Fibeln vom Typ Gursuf, Var.
Sikenica-Kiszombor Grab 88 (Abb. 5:4), drei Goldanhinger vom Typ Uherce, Gold-
folie in cloisonné Technik, silberne vergoldete Schnalle mit zoomorpher Verzierung
(Abb. 5:6), Glasperlen, eine halstattzeitliche Perle, Keramik

Gr. 42 (2, 24-30 Jahre): zwei Goldfibeln vom Typ Zli¢in, eine Perle aus Chalcedon
Gr. 60 (Frau, 35-40 Jahre), ein tiefes Grab wie das Grab Nr. 61, urspriinglich 3 m:
total beraubt, urspriinglich reich ausgestattet

Gr. 61 (2, 3540 Jahre), tiefstes Grab (2,5 m): Solidusfibel (Abb. 10:5) des Kaisers
Honorius (geprigt 415-423), zwei goldene Anhinger vom Typ Uherce

Gr. 76 (Kind, cca 4-7 Jahre): argonische Terra Sigillata vom Typ Chenet 319 (Abb.
8:7) und Glasbecher in einer Nische, eiserne Pfeilspitze (Abb. 9:4)

Gr. 98 (?): zwei silbervergoldene Fibeln vom Typ Bulles-Lauriacum, Halskette aus
Glasperlen, eiserne Schnalle

Gr. 101 (Kind, 3—4 Jahre): zwei silbervergoldene Fibeln vom Typ Niederflorstadt-
-Wiesloch, Halskette aus Glasperlen, Drehscheibenkeramik

Gr. 108 (Kind/ wahrscheinlich ein Midchen, asi 10 let): Fragment der Ringriistung,
eine Perle aus Bernstein, Kamm

Gr. 110 (Frau, 40-50 Jahre): zwei silbervergoldene Fibeln vom Typ Niederflorstadt-
-Wiesloch

Gr. 135 (Kind), unberaubtes Grab: zwei Goldfibeln vom Typ Zli¢in, zwei goldene
Schuhschnalle, goldener Fingerring, fiinf goldene Drahtperlen, eine Perle aus Bern-
stein

Gr. 142 (Mann, 50-60 Jahre), eines der beiden vollstindigsten Skelette: Knoche-
nahle

Gr. 144 (Junge, 5 Jahre): silbervergoldene Fibeln vom Typ Krefeld (Abb. 5:1)

.
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Gr. 151 (Frau, 4050 Jahre): zwei silbervergoldene Fibeln vom Typ Krefeld

Gr. 168 (Frau, 55+ Jahre): zwei Fibeln vom Typ Wiesbaden, bronzene Pinzette

Gr. 172 (Frau, 20-24 Jahre), unberaubtes Grab: zwei silbervergoldene Fibeln mit
Niello, sechs silberne Anhinger vom Typ Solondi, silberner Schlieffhaken

Lit.: J. Vdvra, J. Jitik, M. Kuchatik, P. Kubdlek 2008; J. Vdvra, J. Jifik, M. Kuchafik,
1. Jarosov4, M. Viskov4, P. Kubdlek 2012; J. Halama 2014, S. 395, Abb. 4:1, 5:1;
J. Jitik, J. Vavra, M. Smolikova, M. Kuchaiik et al. 2015; J. Vivra 2016.

12 (19). Uherce (Bez. Louny): reich ausgestattetes Frauengrab

Grabinventar: silbervergoldenes kerbschnittverziertes Biigelfibelpaar vom Typ Uher-
ce-Swilcza — Var. Uherce (Abb. 4:2-3; nach V. Hilberg 2009, S. 169, 517, Abb.
5.63), Silberschnalle, 10x Goldanhinger, Perlen aus Glas und Bernstein, 2x silberne
Schlieffhaken, zwei Silberbeschlige, Glasschale und Keramikbecher (Abb. 8:5)

Lit.: J. Smolik 1886; B. Svoboda 1965, S. 277, Taf. XXXI; W. Menghin, T. Springer,
E. Wamers (Hrsg.) 1987, S. 537-538; J. Jitik, J. Vivra, M. Smolikovd, M. Kuchatik
etal. 2013, S. 43.

13 (21). Vinafice (Bez. Kladno): gestorte Griber, nur zwei Griber sind erhalten.
Gr. 1/1894 (?): Keramik, eisene Schnalle, eiserner Gegenstand

Gr. 2/1895 (?): eiserne Schnalle, Halskette, Kamm, eiserner Giirteltaschenbeschlag,
Eisenmesser, Feuerzeug

Lit.: ]. Smolik 1881; B. Svoboda 1965, S. 278-279, Taf. XXIV-XXVI; W. Menghin,
T. Springer, E. Wamers (Hrsg.) 1987, S. 536-537.

14 (22). Vlinéves (Bez. Mélnik): 21 Griber
Gr. 195 (Mann): Kampfmesser oder Sax (Abb. 9:7)
Lit.: P Limbursky, J. Likovsky, P. Veleminsky, K. Flekov4 2010.

15 (23). Zbuzany (Bez. Praha-West): 35 Griber
Lit.: unpubl. (Ausgrabung von Herrn D. Stolz, 2005-20006).

Liste 2:
Auswahl der wichtigsten Siedlungen und Siedlungsfunde der Vinatice-Gruppe

1 (2). Holubice (Bez. Praha-West): Ausgrabung von Herrn V. Sakart (1977-1989)
Fragment der Murga-Keramik (Abb. 8:11) und drei graue Fragmente der Drehsche-
ibenkeramik, davon ein Fragment mit geglitteter Welle.

Lit.: unpubl.

2 (4). Koutim (Bez. Kolin): Metalldetektorfunde
Bronzene Fibel mit Scheinspiralkonstruktion (Abb. 6:6).
Lit.: unpubl.
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3 (5). Lhota, Gemeinde Dolni Bfezany (Bez. Praha-West): Burgwall Zdvist, Ausgra-
bungen
— Siedlungsobjekte. Spatromische und germanische Keramik, Glas- und Metal-
lartefakte.
— Fragmente der argonische und nordafrikanische Terra Sigillata (z.B. Typen
Chenet 320 und 324, Drag. 45/Chenet 328b). Fragment der Murga-Keramik
(Abb. 8:10). Fibel vom Typ Prag. Eiserne Pfeilspitze (Abb. 9:5).
Lit.: L. Jansov4 1971; J. Halama 2014, S. 338395, 401, Abb. 1-2, 3:1.

4 (8). Nova Ves (Bez. Kolin): Metalldetektorfunde

Fibel vom typ Miltenberg. Fibel vom Typ Bratei. Fibel vom Typ Hdcz-Bendekpuszta
(Abb. 6:3). Fibel vom Typ Prsa-Levice (Abb. 6:4). Weitere Fibeln aus 5. Jahrhundert.
Fragment des hunnischen Spiegels (Abb. 6:2). Fragment der silbernen vergoldeten
Ortbandzwinge der Goldgriffspatha (Abb. 9:1), Schlufknopf fehlt.

Lit.: E. Droberjar 2013a, S. 288-289.

5 (10). Praha-Kobylisy (Praha 8): neue Ausgrabung
— Siedlungsobjekte, einschliefflich der zweiten Grubenhiitte (eine Weberei mit
dem Webgewicht und dem Wirtel). Keramik. Kimme (Typen Thomas II und
I11).
Lit.: J. Frolik, . Jilek, J. Jitik, K. Urbanova 2011.

6 (14). Praha-Ruzyné (Praha 6): neue Ausgrabung
— Siedlungsobjekte, einschliefSlich der Grubenhiitte. Keramik. — Fibel mit umge-
schlagenem Fuf3 und Fibel vom Typ Rathewitz (Abb. 5:5).
Lit.: M. Kuchaiik, M. Bures, 1. Pleinerovd, J. Jifik 2008, S. 203, 205-223

7 (17). Slavhostice (Bez. Ji¢in): Lesefunde
— Fragment der nordafrikanische Terra Sigillata (Abb. 8:8; Gruppe Hayes A).
Nordafrikanische christliche Lampe vom Typ Hayes Ib/Atlante VIII.
Lit.: J. Jitik, J. Jilek 2009, S. 66; J. Halama 2014, S. 396, Abb. 5:3.

8 (18). Tuklaty (Bez. Kolin): Metalldetektorfunde
Bronzene Fibel vom Typ Bratei (Abb. 6:1).
Lit.: unpubl.

9 (20). Velké Chvalovice (Bez. Kolin): Metalldetektorfunde
Fragment des Goldhalsringes. Goldener Ingot.

Au polotovar
Lit.: E. Droberjar 2013a, S. 288, 289, Abb. 6:4-5

Anm.: Folgenummern der Fundstellen in Klammern stimmen mit den Nummern
auf der Karte (Abb. 2) iiberein.
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Barttomiej Rogalski
Muzeum Narodowe w Szczecinie

OKRES WPLYWOW RZYMSKICH NA DOLNYM NADODRZU
W SWIETLE BADAN CMENTARZYSKA W CZELINIE,

GM. MIESZKOWICE, POW. GRYFINSKI,

STAN. 23 (AZP 45-04/5)

ABSTRACT: Investigations of the cemetery at Czelin, Gryfino district, site
23 (AZP 45-04/5) yielded 191 features dated from phase A3 of the late
pre-Roman period to phase C1b of the Roman period. Cremation burials
are in the majority. The collection of the weapons recovered includes nine
swords (five single-edged, four double-edged), 29 heads of shafted weapons,
19 shield bosses, 14 shield grips, four spurs and two arrowheads. The most
interesting weapons are the Vimose-Illerup sword, Pompeii gladius and de-
corated spearheads. The typology of the weapons refers to the Przeworsk
culture, and the pottery vessels correspond to a tradition from the River
Elbe area. Scandinavian influence is also noticeable in the weapons (a head
of the Hval type) and tools, such as needle-shaped firesteels. This is typical
situation in the lower River Oder region.

KEYWORDS: Roman period, lower Oder River region, cemetery, weaponry.

Tytulowe cmentarzysko w Czelinie datowane jest na obecnym etapie badad na od-
cinek A /B -C b okresu wpltywéw rzymskich (dalej: OWR). Materialy ze stanowi-
ska byty sukcesywnie publikowane (B. Rogalski 2013; 2014a; 2014b; 2014¢; 2015a;
2015b; 2016a; 2016b; 2017; 2018a; 2018b; 2018¢). Niniejsza praca stanowi nato-
miast okazj¢, by nieco szerzej oméwid kilka szczegdlnie interesujacych zagadnien,
jakie nasuwajg si¢ przy analizie materialéw z Czelina.

Miejscowos$¢ potozona jest na obszarze gminy Mieszkowice w pow. gryfiriskim,
w woj. zachodniopomorskim (ryc. 1). W ramach miejscowosci stanowisko oznaczo-
no nr 23, w AZP natomiast numer 5 w arkuszu 45-04.
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Ryc. 1. Czelin, pow. gryfiriski, stan. 23 (AZP 45-04/5). Lokalizacja stanowiska (rys. M. Przybytek)

Prezentowane cmentarzysko zajmuje m.in. obszar nieczynnej dzisiaj zwirowni
o powierzchni okolo 90 aréw (ryc. 2), zlokalizowanej okoto 120 metréw na zachéd
od zabudowan wsi. W tym miejscu rozpoczgto prace ratunkowe majace na celu wy-
cksplorowanie obiektéw zlokalizowanych najblizej wybierzyska (ryc. 3). Ta czg$¢ sta-
nowiska ulegta zniszczeniu. Badania cmentarzyska w nastgpnych sezonach pozwolily
odstoni¢ pétnocny obszar nekropolii, obecnie uzytkowany jako taka. Przez $rodek
stanowiska przechodzi droga utwardzona prowadzaca z Czelina do Klosowa.

Cmentarzysko zajmuje plaski teren o rozpoznanej powierzchni okoto 2 ha. Potu-
dniowa granice stanowiska wyznacza krawedz terasy nadzalewowej Odry o stromym
nachyleniu. Zasi¢g pétnocny i wschodni nie zostal (stan bada na 2019 r.) jeszcze
rozpoznany. Kierujac si¢ na pétnoc zgodnie z biegiem rzeki, wskaza¢ mozna kolejne
cmentarzyska ulokowane analogicznie jak nekropolia w Czelinie, tj. na skraju terasy
nadzalewowej, przynajmniej do wysokosci Cedyni: Stare Lysogérki, stan. 5 (B. Ro-
galski 2018¢, s. 141, ryc. 1, tam dalsza literatura); Siekierki (stanowisko archiwalne');
Cedynia, stan. 15 (R. Wolagiewicz 1961, s. 135-138). Pytanie, czy tak specyficzna
lokalizacja czgéci cmentarzysk na dolnym Nadodrzu byta wynikiem intencjonalnego
wyboru, pozostaje otwarte z wzgledu na niedostateczny stan rozpoznania regionu.

Cmentarzysko w Czelinie odkryli przypadkowo w 2003 r. uczniowie SP
w Czelinie — Dawid Gabrowski, Barttomiej Gabrowski i Przemystaw Mirkie-
wicz. Znalezli oni na wspomnianej wyzej zwirowni elementy wyposazenia grobéw

' Archiwum prof. Henryka Machajewskiego, ktéremu serdecznie dzigkuje za jego udostgpnienie.

.
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ciatopalnych, ktére przekazano do Dziatu Archeologii Muzeum Narodowego
w Szczecinie (dalej: MNS). Badania wykopaliskowe przeprowadzit w latach 2004—
2006 mgr Marcin Przybytek z ramienia tegoz muzeum, a wznowiono je w 2012
r. pod kierunkiem piszacego te stowa. Lacznie do chwili zlozenia niniejszego tek-
stu (marzec 2019 r.) przebadano obszar 70,60 ara cmentarzyska, rejestrujac do-
ktadnie 200 obiektéw archeologicznych, z czego 191 przypada na OWR (ryc. 1:
2). Wsréd nich wskazaé mozna nastgpujace kategorie funkcjonalne obiektéw:

— 51 grobéw popielnicowych, obsypanych stosem (ryc. 4-8; 17),

— 7 grobéw popielnicowych bez reszeek stosu,

— 33 groby jamowe, obsypane stosem (ryc. 9-11; 20),

— 9 grobéw jamowych bez resztek stosu (ryc. 12),

— 1 gréb szkieletowy (ryc. 16),

— 8 grobdéw zniszczonych,

— 19 palenisk (ryc. 13),

— 23 bruki kamienne,

— 5 brukéw kamiennych wyrézniajacych si¢ wymiarami, ktére uznano wstepnie za

miejsca kremagji (ryc. 14, 15),

— 2 skupiska ceramiki,

— 1 obiceke nieokreslony, zniszczony w stopniu uniemozliwiajacym identyfikacje,

- 19 jam,

— 13 dotkéw postupowych.

Pozostate obickty zwigzane s3 z ludnosciag KCS badz datowane na nowozytnosé.
Swiadectwem osadnictwa neolitycznego sa 3 groby szkieletowe wspomnianej ludno-
$ci sznurowej (ryc. 22).

Wiodacym typem obrzadku na cmentarzysku z OWR jest pochéwek popielnico-
wy obsypany stosem obok grobu jamowego — takze z resztkami stosu. Groby ,,czyste”
stanowia zdecydowana mniejszos$¢, przy czym ta forma obrzadku w przypadku gro-
béw jamowych nie wzbudza watpliwoséci. Groby popielnicowe bez resztek stosu od-
kryto w pierwszych trzech sezonach badan (2004—2006). Byly to to obiekty potozone
w bezposrednim sasiedztwie lub na wybierzysku zwirowni i bez wyjatku w znacznym
stopniu zniszczone. Stad identyfikacja formy pochéwku moze by¢ mylna. Inhumacja
reprezentowana jest przez pojedynczy obiekt, datowany zapinka na fazg A, mtodszego
okresu przedrzymskiego (ryc. 16).

Pozostate obickty OWR, niebgdace grobami, uzna¢ nalezy roboczo za zwiaza-
ne funkcjonalnie ze strefy sepulkralng cmentarzyska. Na szczegblng uwage zastuguja
znacznych rozmiaréw (do 5 m $rednicy) podtuzne bruki kamienne (ryc. 14, 15). Nie
mialy one wypetnisk. Pomig¢dzy kamieniami znaleziono pojedyncze okruchy kosci
ludzkich (skremowane), wegli drzewnych, pojedyncze krople brazu, w jednym tylko
wypadku sprzaczke do pasa z brazu. Obiekty te zinterpretowano roboczo jako miejsca
(wielokrotnej?) kremacji zwlok. Ta kategoria obiektéw jest przedmiotem osobnych
badan (B. Jézeféw 2008, tam dalsza literatura), takze o charakterze polemicznym

(D. Zychliriski 2013).
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Ryc. 2. Czelin, pow. gryfinski, stan. 23. Plan zbiorczy stanowiska — sezon 2018 (rys. M. Przybytek, B. Rogal-
ski)
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Uwagge zwraca przy tym rozktad obiektéw na powierzchni nekropolii (ryc. 2).
Obok pojedynczych obiektéw rejestrowanych co 10—-15 metréw odstonicto wyrazne
ich skupiska. Analogiczne rozplanowanie pochéwkéw wskaza¢ mozna na odlegtym
o okoto 10 km cmentarzysku Starych Eysogdrkach, pow. gryfisiski, stan. 5 (T. Haupt-
mann 2001, s. 256, ryc. 4). Tego typu organizacja przestrzeni sepulkralnej nie jest
wiasciwa jedynie spotecznoéciom dolnego Nadodrza. Podobne skupiska obiektéw
wskaza¢ mozna na planach zbiorczych nekropolii kultury wielbarskiej w Jordanowie,
pow. $wiebodzinski, stan. 12 (P Wawrzyniak 2002, s. 403, ryc. 2, s. 404) oraz w Ka-
mienicy Szlacheckiej, pow. kartuski, stan. 3 (M. Tuszyriska 1998, s. 115). Gniazdowa
lokalizacja obiektéw na cmentarzyskach nie jest ponadto norma w regionie. Dla po-
réwnania plan zbiorczy cmentarzyska w Pradnie, pow. mysliborski prezentuje duzo
wigksze nasycenie przestrzeni sepulkralnej pochéwkami niz ma to miejsce w Czelinie
czy Starych bysogérkach (T. Hauptmann 2002, s. 128, Plan 3).

Ewenementem w zakresie obrzadku pogrzebowego cmentarzyska w Czelinie jest
jedyny pochéwek szkieletowy, jaki wystapit wsréd 200 obiektéw ogétem (ryc. 16).
Gréb ten (ob. 47) zlokalizowany byt na krawedzi wybierzyska nieczynnej zwirowni —
jama grobowa zostata zniszczona ponizej miednicy szkieletu.

Szkielet zorientowany na linii péinoc-potudnie, glowa na péinoc (ryc. 16: 1;
B. Rogalski 2013, s. 32, ryc. 12). Zmarly spoczywal na plecach, z ramionami utozo-
nymi wzdluz tutowia, z dtodAmi na biodrach; twarz zwrécona byla na zachéd. Jama
grobowa, o zachowanych wymiarach 1,42 na 0,80 m i glebokosci 0,50 m, otoczona
byta wiericem kamiennym, niestety takze czg$ciowo zniszczonym. Na wysokosci pier-
si jamg grobowa przykryto brukiem kamiennym (ryc. 16: 1).

Wyposazenie grobu byto ubogie: na wysokosci prawego obojczyka odstonieto fi-
bule z brazu, a przy lewym biodrze niewielkie naczynie gliniane (ryc. 16: 2, 3). Zapin-
ka, dtugosci 4 cm, reprezentuje wariant Na w ujeciu Kostrzewskiego/Vollinga (1995,
s. 199, 200). Naczynie wysokosci 10 cm nawiazuje morfologia do waz o situlowatym
profilu, co odréznia je od ostroprofilowanej ceramiki o nadtabskiej proweniencji,
jaka dominuje w Czelinie od fazy B, (ryc. 23; B. Rogalski 2013, s. 15, 23, ryc. 3).
Powierzchnia naczynia jest czarna, gladka, a domieszka w masie ceramicznej drobna.
Naczynie to morfologia i cechami technologicznymi nawiazuje generalnie do cera-
miki kultury przeworskiej (por. K. Godlowski 1977, s. 170; M. Meyer 2011, s. 64,
przyp. 4).

Szkielet, o §rednio masywnej budowie i cechach charakterystycznych dla pici me-
skiej w wieku 25-35 lat, przetrwat w okoto 40%? (I. Teul 2018). Poza partig ponizej
miednicy brakuje réwniez wielu kosci ze szkieletu osiowego. Stan zachowania kosci
jest zty z licznymi §ladami erozji i uszkodzen. Wzrost zmarlego oszacowano na okoto
172-174 cm.

Fenomen pojawienia si¢ obrzadku szkieletowego na Pomorzu omawiany byt
w literaturze. Generalnie przyjeto tu cezure fazy B, (H. Machajewski 1999, s. 243;

2 Analiz¢ antropologiczng wykonata Pani prof. Iwona Teul, ktérej bardzo serdecznie dzigkuje.

.
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R. Wolagiewicz 1981, s. 205), wzglednie A3/131 (P Luczkiewicz 2018, s. 33, ryc. 5).
Genezg zjawiska wywodzi si¢ natomiast z réznych $rodowisk: wielbarskiego, prze-
worskiego, skandynawskiego, tradycji celtyckiej z obszaru Kujaw, Slaska i Kotliny
Czeskiej (A. Blazejewski 1998, s. 34; E. Doberjar 2011, s. 19; T. Hauptmann 2001, s.
2575 A. Leube 2011, s. 101, 107; H. Machajewski 2010, s. 361; A. von Miiller 1957,
s. 55 U. Margos 2000; J. Schuster 2010, s. 326; M. Tuszyniska 1992; K. Walenta
1976, s. 19; R. Wolagiewicz 1981, s. 208). Na dolnym Nadodrzu adaptacj¢ nowego
obrzadku taczy si¢ jednak zasadniczo z nurtem kultury przeworskiej (A. Leube 2011,
s. 101, tam dalsza literatura).

Analogie dla grobu szkieletowego z Czelina sa na obszarze calego Pomorza wciaz
nieliczne. Najwczesniejsze groby szkieletowe znane sa z obszaru kultury oksywskiej na
Pomorzu Gdanskim (P Luczkiewicz 2018, s. 33, ryc. 5). Na cmentarzysku w Prusz-
czu Gdandskim, pow. gdariski, stan. 7 odkryto dwa pochéwki szkieletowe datowane
fibulami i klamra zawiasowata na faz¢ A, (M. Pietrzak 1988, s. 53), jakkolwick w li-
teraturze funkcjonuje informacja o trzecim grobie szkieletowym z tego cmentarzyska
datowanym zniszczona zapinka na mtodszy okres przedrzymski (Informator Archeolo-
giczny. Badania 1985, Warszawa 1986, s. 107). Z nowszych badari wymieni¢ nalezy
cztery groby szkieletowe takze datowane zapinkami na fazy A -A, z Rézyn, pow.
gdanski (M. Tuszyniska, M. Staporek 2005) oraz pochéwek z Opalenia, pow. tczew-
ski, stan. 1 z fazy A |— réwniez w tym wypadku chronologi¢ okreslono na podstawie
fibul (M. Tuszyriska 2003, s. 303, 305, ryc. 2). Szkielety w trzech grobach z Rézyn,
jak i w grobie z Opalenia spoczywaly na linii wschéd-zachéd, z glowg na wschéd,
ciato w czwartym grobie z Rézyn ulozono w ukladzie péinocny zachéd — potudniowy
wschéd (M. Tuszyniska, M. Staporek 2005, s. 354-355; M. Tuszyniska 2003, s. 303).

Na fazy A, wzglednie A /B datowane s3 zapinkami M—O i w jednym przypadku
ceramika cztery groby szkieletowe z cmentarzyska w Pruszczu Gdariskim, pow. gdan-
ski, stan. 10, ob. 20, 127A, 305 i 495A (M. Pietrzak 1981, s. 109; 1997, s. 14, 26,
48-49, 70, 102, tabl. V: 20, s. 140, tabl. XLII: 127A: 4-5; s. 204, tabl. CVI: 305:
2; s. 246, tabl. CXLVIIIL: 495A). W pochéwkach tych szkielety ulozone byly na linii
péinoc-potudnie (ob. 20, 127A i 305) lub pétnocny zachéd — potudniowy wschéd
(ob. 495A). W ob. 20, 127A i 495A zmarli spoczywali glowg na pétnoc, w ob. 305
natomiast na potudnie (M. Pietrzak 1997, s. 14, 48).

Na obszarze Pomorza potozonym bardziej na zachéd wskaza¢ mozna jeden po-
chéwek szkieletowy, datowany zapinkg wariantu Kostrzewski N na fazg A, z cmenta-
rzyska w Lubowidzu, pow. lgborski, stan. 1, gréb 292 (R. Wolagiewicz s. 37, tabela 1,
s. 34-35, 90, tabl. XXXIII: 292:1). Szkielet zorientowany byl w tym przypadku na
linii pétnocny zachéd — potudniowy wschéd (R. Wolagiewicz 1995, s. 34).

Zamykajac list¢ najwczesniejszych grobéw szkieletowych na Pomorzu, wspomnieé
trzeba zespoly znane z archiwalidw i starszej literatury. Sg to groby o watpliwym dato-
waniu ze wzgledu na skape informacje zawarte w zrédtach. Wymieni¢ nalezy tu gréb
szkieletowy z uzbrojeniem z Godzimierza, pow. szczecinecki o dyskusyjnej chronolo-
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gii i lokalizacji oraz ewentualnie blizej nieokreslony pochdéwek szkieletowy z Mierzy-
mia, pow. koszaliriski (B. Rogalski 2010, s. 53, 92, 350, 375, tam dalsza literatura).

Zgota inaczej przedstawia si¢ sytuacja na zachdd od Odry. Nadal najwczesniej-
szym, jak si¢ wydaje, znanym dotad grobem szkieletowym jest ob. 73 z cmentarzyska
w Zinzow, Lkr. Ostvorpommern, stan. 20 (J. von Richthofen 1995, s. 122-132).
Jest to zreszta, podobnie jak w przypadku Czelina, jedyny gréb szkieletowy na tej
nekropolii. Pochéwek ten zorientowany byt na linii pétnocny zachéd — potudniowy
wschéd z gtowa w kierunku potudniowym (J. von Richthofen 1995, s. 124). Nieste-
ty, w publikacji brak interpretacji obrzadku szkieletowego pod katem proweniencji
kulturowej. Gréb z Zinzow wyposazony byt m.in. w dwie zapinki zelazne wariantu
N wedlug Kostrzewskiego z szerokim kabtakiem (odmiana Nc wedtug T. Véllinga)
oraz zapinke z brazu wariantu Almgren 19 (J. von Richthofen 1995, s. 140, ryc. 15:
j» n, 0, s. 147). Autor publikacji cmentarzyska w Zinzow datuje gréb 73 na faz¢ B,
wiasnie zapinka Almgren 19 (J. von Richthofen 1995, s. 131). Datowanie takie od-
powiada zreszta ustaleniom T. Vollinga. Okaz z Zinzow przyporzadkowaé nalezatoby
jego péinej odmianie tych fibul, tj. Almgren 1911a, datowanej faktycznie na faze B a
(T. Vélling 1995, s. 210, 214, 215). Pojawienie si¢ grobéw szkieletowych na dolnym
Nadodrzu, po zachodniej stronie Odry i na Pomorzu Przednim, autorzy datujg kon-
sekwentnie najwczesniej od fazy B a poczawszy (J. Bemmann, H.-U. Vof3 2007, s.
2-5; A. Leube 2011, 5. 99-101; A. von Miiller 1957, s. 5). Przyktadem jest pochéwek
nr 1 z Oderberg, Lkr. Barnim, stan. 7, wyposazony w fibule wariantu Almgren 68/69
(A. Leube 1975, s. 80, 81, tabl. 9: 1).

Ryc. 3. Czelin, pow. gryfinski, stan. 23. Badania w sezonie 2012. Prace ratownicze na krawedzi wybierzyska
zwirowni majace na celu eksploracje najbardziej zagrozonych obiektéw (fot. B. Rogalski)
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Ryc. 4. Czelin, pow. gryfinski, stan. 23. Obiekt 31, profil — przyktad grobu popielnicowego obsypanego
stosem (fot. M. Przybytek)

Ryc. 5. Czelin, pow. gryfinski, stan. 23. Obiekt 79, profil — przyktad grobu popielnicowego obsypanego
stosem, popielnica nakryta kamieniem (fot. B. Rogalski)

.
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Przy obecnym stanie badan uzna¢ nalezy zatem obiekt nr 47 z Czelina za najwcze-
$niejszy gréb szkieletowy na dolnym Nadodrzu i odkryty dotad pochéwek tzw. grupy
lubuskiej w ogdle. Na cmentarzysku tejze grupy w pobliskich Starych Lysogérkach
groby szkieletowe wystapity w liczbie dwéch, ob. 4 i 6, przy czym ich obecno$¢ uzna-
no za syndrom wplywdéw obrzedowosci kultury wielbarskiej (T. Hauptmann 2001,
s. 257). Obiekt 6 nie posiadal wyposazenia, ob. 4 natomiast datowany jest uzbroje-
niem juz na faz¢ B, (T. Hauptmann 2001, s. 263, 275, tabl. 2: Grab 4: ¢, d). Szkielet
z ob. 4 spoczywat glowa na pétnocny wschéd (T. Hauptmann 2001, s. 267). Na temat
uktadu szkieletu w ob. 6 brak informacji (T. Hauptmann 2001, s. 268). Na faz¢ B a
datowa¢ nalezy bogaty gréb szkieletowy z Golic, pow. gryfiniski, odleglty od Czelina
o okoto 25 km, ktéry dostarczyl m.in. zapinki z brazu wariantu Almgren 67/68 oraz
importowane naczynia E 181 E 131 (J. Andrzejowski 1991, s. 77, nr 80). Grdb szkie-
letowy z Glinnej, pow. gryfiniski wyposazony w klamre do pasa i nozyk sierpikowaty
posiada niepewne datowanie z uwagi na szczatkowe informacje o samym obickcie,
jak i fragmentaryczny stan zachowania wyposazenia (Monatsblitter der Gesellschaft
fiir pommersche Geschichte und Altertumskunde 21/1907, s. 138; B. Rogalski 2010,
s. 82, 348, tam dalsza literatura; zbiory MNS nr inw. A7292). Takze poza speku-
lacjami pozostaje gréb szkieletowy z cmentarzyska w Zelistawcu, pow. gryfiriski,
ze wzgledu na brak zespotu z tego grobu (czaszka — zbiory MNS nr inw. A 7298).

Reasumujac, podkresli¢ nalezy, ze obrzadek szkieletowy zdecydowanie ustgpuje
kremacji na cmentarzyskach rejestrowanych na obszarze kolana Odry (por. T. Haupt-
mann 2001, s. 257; A. von Miiller 1957, s. 5, mapa 4). Brak jest wzmianek o grobach
szkieletowych z cmentarzysk w Chojnej, pow. gryfinski (W. Hindenburg 1908); Ce-
dyni, pow. gryfiriski, stan. 15° (R. Wolagiewicz 1961) czy ostatnio badanego cmen-
tarzyska grupy lubuskiej w Gérzycy, pow. stubicki, stan. 20 (K. Socha, J. Séjkowska-
-Socha 2012).

W badaniach nad OWR na dolnym Nadodrzu positkowano si¢ dotad przede
wszystkim materiatami z publikowanych cmentarzysk w Starych Eysogérkach, pow.
gryfiniski, stan. 5 (T. Hauptmann 2001); osady i grobu pojedynczego w Cedyni, stan.
9115 (R. Wolagiewicz 1961); cmentarzyska w Pradnie, pow. mysliborski (T. Haupt-
mann 2002) oraz archiwalnymi materiatami (gréb popielnicowy) z Chojny (W. Hin-
denburg 1908). Jest to wciaz uboga pula materiatéw poréwnawczych dla nowszych
odkry¢. Stan i historia badad nad OWR w regionie zostalty oméwione w literaturze
w innym miejscu (B. Rogalski 2014a; 2017, s. 239-246). Cmentarzysko w Czelinie
kulturowo wpisuje si¢ w ramy tzw. grupy lubuskiej, jakkolwiek zasadnos¢ jej dalszego

> Badania sondazowe tego cmentarzyska majace na celu weryfikacjg jego zasiggu i okreslenie obecnego stanu

zachowania przeprowadzitem w sierpniu 2018 r. Prace te nie przyniosly zadnych wynikéw. Gréb z 1958 r.
uzna¢ zatem nalezy za pochdéwek pojedynczy albo jedyny zachowany na zniszczonym cmentarzysku. Jest to
réwnie prawdopodobna hipoteza wziawszy pod uwage okolicznosci odkrycia (piasnica) oraz widoczne dzis silne
przeobrazenie terenu.
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wyrézniania jest wysoce problematyczna®. Analiza per analogiam materiatéw z Cze-
lina skfania zwlaszcza do radykalnego przesunigcia obszaru tej jednostki kulturowe;j
na pétnocny zachdd, tj. na ziemi¢ wkrzariska, co zreszta postulowano w literaturze
(B. Rogalski 2017, s. 243-245). Na potudniu zasi¢g ,grupy lubuskiej” ograniczy¢
nalezy do rz. Warty. Stanowiska polozone dalej na potludnie wykazujg wlasng dy-
namike przemian kulturowych, wymagajaca weryfikacji (por. G. Domanski 2010,
s. 242, 243). Zasi¢g wschodni omawianej grupy kulturowej na wschodzie wyzna-
czaja zespoly tzw. skupiska pyrzyckiego (B. Rogalski 2014a; 2015b; 2017, s. 245).
Stylistyke wlasciwa ,,grupie lubuskiej” najpetniej definiujg na obecnym etapie badan
materialy z cmentarzyska w Czelinie oraz osady w Swictem, pow. stargardzki, stan. 10
(A. Jaszewska, A. Leciejewska, H. Machajewski, . Wolanin 2009). Na ich podstawie
oraz nakreslonej wyzej korekty terytorialnej zaproponowano niedawno nows defini-
cje (,grupa czelinska”) jednostki kulturowej okreslanej dotad jako ,grupa lubuska”
(B. Rogalski 2017, s. 264). Propozycja ta spotkata si¢ z rezerwa badaczy (np. B.
Kontny 2016, s. 292, przyp. 8), jakkolwiek kryteria definiowania ,,grupy lubuskiej”
od samego poczatku okreslono jako robocze w zwiazku z niewystarczajacym stanem
badaf, w tym brakiem stanowiska eponimicznego (G. Domanski 1996, s. 154;
B. Rogalski 2014a, s. 12-18; R. Wolagiewicz 1981, s. 205 tam dalsza literatura)’.

Gléwnym, obok tresci kulturowej i zasiggu, zagadnieniem badawczym jest pyta-
nie o chronologi¢ wyksztatcenia si¢ stylistyki OWR na dolnym Nadodrzu, czy szerzej
— genezg ,grupy lubuskiej” (B. Rogalski 2014a, s. 23, 24). Powszechnie przyjmu-
je si¢ fazg B, jako cezure pojawienia si¢ pierwszych zespoléw z materiatami OWR
(R. Wolagiewicz 1981, s. 206) na obszarze zajgtym wczesniej przez spotecznosci kul-
tury jastorfskiej (H. Machajewski 1999, s. 243). W literaturze niemieckiej panu-
je przy tym poglad o ciagtosci osadniczej, jaka odznaczaly si¢ tereny zaodrzarskie,
w tym ziemia wkrzadska, od okresu przedrzymskiego (B. Rogalski 2017, s. 242, tam
dalsza literatura). Z kolei na wschéd od Odry wymiana modelu kulturowego wynika¢
miata z naptywu ludnosci (G. Domanski 1973, s. 130-133; 1978, s. 414, 423; 1989,
s. 127; A. Leube, G. Domanski, E. Schultze 2002, s. 297; por. tez R. Wolagiewicz
1978, s. 383). Wyniki badari wspomnianej osady w Swietem, stan. 10 rzucaja jednak
nowe $wiatlo na dynamike tych przemian, dowodzac, ze stylistyka ,,grupy lubuskiej”
takze na wschéd od Odry wyksztalcita si¢ w rodzimym $rodowisku przedrzymskim
(A. Jaszewska, A. Leciejewska, H. Machajewski, P. Wolanin 2009). Omdwiony wyzej
gréb szkieletowy nr 47 z Czelina (ryc. 6: 3) potwierdzalby taka interpretacje.

4 Watpliwosci dotyczace dalszego wydzielania w dotychczasowej postaci tzw. grupy lubuskiej w $wietle

wynikéw badai z Czelina i propozycjc nowego zdefiniowania materialtéw OWR na dolnym Nadodrzu
przedstawitem w innym miejscu (B. Rogalski 2017).

> W latach 70. rozwazano pomyst wprowadzenia do literatury terminu ,grupa pradnowska”, przyjmujac
za stanowisko eponimiczne cmentarzysko w Pradnie, pow. mysliborski (niem. Rahmhitte, Kr. Soldin) jako
rozpoznane w najwickszym stopniu w regionie. Propozycja ta nie przyjela si¢ ze wzgledu na istnienie juz
w literaturze polskiej materialéw typu pradnickiego i ewentualne nieporozumienia w przysztosci. Za informacje
bardzo dzi¢kujg prof. dr. hab. Henrykowi Machajewskiemu.

.
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Kolejnym zagadnieniem, ktére wynika z analizy materiatéw z Czelina, jest wyjatko-
wa heterogenicznosci kulturowa spoteczedistw OWR na dolnym Nadodrzu. Tradycje
regionu tworzyly gtéwnie impulsy kulturowe z obszaréw kultury przeworskiej i kregu
nadtabskiego, w mniejszym stopniu wplywy stylistyki wielbarskiej, a ponadto obec-
ne sa w lokalnych materiatach elementy skandynawskie i prowincjonalno-rzymskie
(T. Hauptmann 2001, s. 256, 257; M. Machajewski, A. Leciejewska, . Wolanin 2011;
s. 270; A. von Miiller 1957, s. 3-5; R. Wolagiewicz 1981, s. 206). Wymienione wyzej
nurty kulturowe czytelne w materiatach z Czelina zostaly kilkukrotnie skomentowane
w literaturze (B. Rogalski 2013, s. 15-21; 2014a, s. 19-23; 2017, s. 246-260, tam
dalsza literatura). Tutaj powtdrzy¢ mozna jedynie, ze podstawowym komponentem
kulturowym jest nurt nadtabski manifestujacy si¢ zdecydowang dominacjg popielni-
cowego obrzadku pogrzebowego (ryc. 4-8) oraz stricte nadtabska stylistyka ceramiki
(ryc. 23). Na ogétem 109 pochéwkéw odstonigtych w Czelinie 58 grobéw odzna-
czalo si¢ obrzadkiem popielnicowym, ktdry w literaturze traktujacej o OWR w re-
gionie uznaje si¢ za charakterystyczny dla kregu nadtabskiego (A. von Miiller 1957,
s. 3, 4; T. Hauptmann 2001, s. 256, 257; R. Wotlagiewicz 1981, s. 206). Ceramika
grobowa (popielnice) w wigkszosci typologicznie nawiazuje do naczyn podgrup A.1,
A2 (ryc. 23: 1, 3, 6) oraz A.4 (ryc. 23: 7), okreSlanych zreszta przez Adraana von
Miillera jako wazy nadtabskie (A. von Miiller 1957, s. 6-8). Z kregiem nadfabskim
wiaza¢ nalezy technike¢ zdobienia kétkiem ze¢batym (J. Schuster 2010, s. 214, ryc. 86;
R. Wolagiewicz 1961, s. 127), ktére jest zdecydowanie najczgsciej rejestrowanym ty-
pem zdobienia naczyd w Czelinie (ryc. 23: 1-4, 6, 7). Nadlabska stylistyke fibul re-
prezentujg zapinki m.in. wariantéw Almgren 10-14 (ryc. 19: 1, 2; por. T. Grasselt
1998) oraz Almgren 136 (ryc. 24: 3; por. O. Gupte 1998, s. 205, ryc. 1), oméwione
szerzej w dalszej partii tekstu. Osobne miejsce zajmuje unikalna para fibul z brazu z ob.
129 wariantu Almgren 101, w odmianie 101d wedtug Astrid Bohme-Schonberger
(ryc. 21: 1, 2; A. Bohme-Schénberger 1998, s. 177-182, ryc. 4: 15). Zapinki, jak-
kolwiek zachowane fragmentarycznie, maja ozdobne kabtaki z dwoma rzgdami otwo-
réw na nity wzdtuz krawedzi (ryc. 21: 1, 2). Fibule tego wariantu wystepuja w trzech
skupiskach — na obszarze dolnej Laby; nad limesem na wysokoéci Wormacji i Frank-
furtu n. Menem oraz nad Jeziorem Nezyderskim (A. Bohme-Schonberger 1998,
s. 176-181, ryc. 1-3; U. Fischer 1966, s. 2322306, ryc. 1, tam dalsza literatura), przy
czym okazy przylimesowe wykonane sg zazwyczaj z brazu, natomiast w $rodowisku
nadtabskim spotyka si¢ egzemplarze z metali szlachetnych (A. Bshme-Schénberger
1998, s. 176-181). Zapinki z Czelina posiadajg odlegty terytorialnie analogie, jaka jest
fibula pochodzaca z okolic Wormacji (U. Fischer 1966, s. 256, 257, ryc. 9: ¢; 10: 10).
Obiekt 129, z ktdrego pochodzi para zapinek Almgren 101, zastuguje na szerszy ko-
mentarz ze wzgledu na interesujacy inwentarz (ryc. 20, 21). Gréb byt pochéwkiem cia-
topalnym jamowym z resztkami stosu, lecz o formie bez analogii w Czelinie. Jama gro-
bowa byta prostokatna w rzucie poziomym i nieregularnie prostokatna w profilu (ryc.
20: 5). W wypelnisku znaleziono seri¢ ceramiki odpowiadajaca powszechnej w Cze-
linie stylistyce nadlabskiej (ryc. 20: 2—4) oraz tygiel odlewniczy z gliny (ryc. 20: 1).
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Na bogaty zesp6t zabytkéw z metalu, poza wymienionymi wyzej zapinkami, skfada
si¢ para fibul z brazu najblizszych morfologicznie wariantowi Almgren 77 (ryc. 21: 3).
Znaleziono ponadto wykonane z zelaza klucze typu A wedtug Andrzeja Kokowskiego
(1997, s. 14) oraz zelazng sprezyng zamka szkatutki (ryc. 21: 4, 5, 7); przeslik z gliny
(ryc. 21:9); zelazny néz i nozyk sierpikowaty (ryc. 21: 8, 12), a takze zelazna sprzaczke
do pasa typu D wedlug R. Madydy-Legutko (1986, s. 25, 26, tabl. 7) wraz z okuciami
pasa (ryc. 21: 10, 11). W wypetnisku odslonigto szczatki szesciennego przedmiotu
z drewna sosnowego, o wymiarach okoto 40 na 25 c¢m, zapewne szkatutki. Forma
obrzadku w ob. 129 odpowiada dlugim grobom jamowym znanym z obszaru kultury
przeworskiej (T. Dabrowska 2014, s. 422, 423).

Znalezione w Czelinie zapinki wariantéw Almgren 77 1 78 (ryc. 21: 3; 24: 4, 5)
oraz Almgren 110 (ryc. 24: 6 i 8) wystepuja na rozlegtym obszarze péinocnych Nie-
miec i potudniowej Skandynawii (O. Almgren 1923, s. 56; T. Hauptmann 2001,
s. 260; A. von Miiller 1957, s. 24).

Z nurtem przeworskim wiaza¢ nalezy przede wszystkim tradycje deponowania
uzbrojenia w zespotach z Czelina (B. Rogalski 2015a; 2016a; 2017, s. 243). Obecnos¢
uzbrojenia na dolnym Nadodrzu faczono w literaturze od dawna z wptywami kultury
przeworskiej (R. Wolagiewicz 1978, s. 383). Uzbrojenie znalezione na cmentarzysku
w Czelinie zostalo oméwione w literaturze (B. Rogalski 2015a; 2016a). Przypomnie¢
jedynie nalezy, ze typologicznie odpowiada ono najbardziej kanonom kultury prze-
worskiej, zwlaszcza formy mieczy jednosiecznych, grotéw i umb. Wséréd imaczy z tra-
dycja przeworska wiaza¢ nalezy najliczniej reprezentowane egzemplarze typu Jahn 6
(ryc. 25: 7), jakkolwick cztery okazy tozsame sa z typami G1 i G2 wedlug Norberta
Zielinga, ktére badacz ten taczy z tradycja nadlabska (N. Zieling 1989, s. 185-189).
Imacze typu Jahn 7 (ryc. 25: 5), w tym okazy z brazu, wykazuja z kolei interesujace
zrdznicowanie morfologiczne. Odpowiadaja one formom F5 oraz F6 Zielinga, takze
o nadlabskiej proweniencji wedtug tego autora (N. Zieling 1898, s. 183, 184). Typ
imaczy Jahn 8 reprezentowany jest przez pojedynczy okaz (ryc. 25: 7). Umba tarcz nie
wykazuja tak dalece posunigtego zréznicowania w ramach typéw. Odpowiadaja one
formom Jahn 5-7 (ryc. 25: 9-11), powszechnym w kulturze przeworskiej (B. Ro-
galski 2016a, s. 166) oraz w jednym wypadku typowi Jahn 8/Ilkjer 5, o czym nizej.

Groty oszczepéw, jakie odkryto w Czelinie, zaréwno w pochéwkach popielnico-
wych, jak i jamowych (ryc. 11; 12) odznaczaja si¢ z kolei brakiem powtarzalnosci form,
co powoduje trudnosci klasyfikacyjne (ryc. 25: 1-4; B. Rogalski 2015a, s. 19). Pelna
analiza typologiczna grotéw z Czelina mozliwa bedzie po zakonczeniu badar, chod
wstepnie mozna stwierdzi¢, ze odpowiadaja one typom grotéw kultury przeworskiej (B.
Rogalski 2016a, s. 164—166, ryc. 4, tam dalsza literatura). Na uwagg zastuguja zwlasz-
cza trzy okazy ornamentowane o analogiach w kulturze przeworskiej. Grot oszczepu
z zadziorami z ob. 40 (ryc. 11; 25: 1) odpowiada np. odmianie A.1 wedtug typologii
Piotra Kaczanowskiego ( 1995, s. 29, 70, tabl. XVI: 1). Dwa groty z Czelina, w tym
wspomniany wyzej okaz grotu zzadziorami (ryc. 25: 1,4), zdobione sa nali§ciu wzorem
okregéw, prawdopodobnie wypelnionych pierwotnie inkrustacjg (B. Rogalski 2016a,
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s. 164, ryc. 4: 1, 3). Ornament tego typu interpretowany jest w literaturze jako sym-
bol solarny (B. Kontny 2000, s. 65). Zdobienie grotéw w ten sposéb znamy m.in.
z cmentarzyska kultury przeworskiej w Nowym Miescie, pow. radomski (P Kacza-
nowski 1988, s. 56, ryc. 2: 1). Geneza zwyczaju ornamentowania grotéw oszczepéw
w Barbaricum aczona jest w literaturze z rozbieznymi oddzialywaniami np. sarmac-
kimi i skandynawskimi (K. Czarnecka, B. Kontny 2008, s. 37, 38; B. Kontny 2006,
s. 65). Wspomniany wyzej A. von Miiller jednoznacznie wigzal t¢ tradycj¢ na dolnym
Nadodrzu z wptywami kultury przeworskiej (A. von Miiller 1957, s. 61; por. takze
M. i R. Wolagiewiczowie 1964, s. 61, tam dalsza literatura). Z tradycja kultury prze-
worskiej faczy¢ nalezy okaz miecza obosiecznego typu Lachmirowice-Apa znalezione-
go niestety bez kontekstu w warstwie (ryc. 25: 12; B. Rogalski 2016a, s. 161, 163,
ryc. 3: 5). Kolekcja uzbrojenia z Czelina stanowi obecnie najszerszy katalog typéw we
wszystkich jego kategoriach, stad jest dobrym materiatem poréwnawczym dla now-
szych badan w regionie (B. Kontny 2016, s. 293).

Z oddziatywaniem tradycji przeworskiej wigza¢ mozna stylistyke pary zelaznych
ostrég kablakowych z ob. 41, o najbogatszym dotad inwentarzu (ryc. 18: 6). Sam
pochéwek zostanie szerzej oméwiony nizej wraz z wyposazeniem. Tutaj wspomnie¢
nalezy jedynie, ze ostrogi kablakowe na dolnym Nadodrzu uwazane sg za element
o wschodniej proweniencji (A. von Miiller 1957, s. 69).

Ryc. 6. Czelin, pow. gryfinski, stan. 23. Obiekt 96, profil — przyktad grobu popielnicowego obsypanego
stosem, obok popielnicy przepalone przystawki (fot. B. Rogalski)
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Ryc. 7. Czelin, pow. gryfinski, stan. 23. Obiekt 104, profil — przyktad grobu popielnicowego obsypanego
stosem z uzbrojeniem (mie¢ jednosieczny) (fot. B. Rogalski)

Ryc. 8. Czelin, pow. gryfifski, stan. 23. Obiekt 154, profil — przyktad grobu popielnicowego obsypanego
stosem z uzbrojeniem (mie¢ obosieczny) (fot. B. Rogalski)
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Ryc. 9. Czelin, pow. gryfinski, stan. 23. Obiekt 30, profil — przyktad grobu jamowego obsypanego stosem
(fot. M. Przybytek)

Nawiazania do stylistyki przeworskiej w ceramice wskazaé mozna na obecnym
etapie badari w jednym przypadku — popielnicy z ob. 80 o formie dwustozkowatej
z wyraznie zaznaczonym zatomem brzusca (ryc. 23: 2). Naczynie nie stanowi zresz-
ta ewenementu na dolnym Nadodrzu, posiadajac analogie w regionie (B. Rogalski
2013, s. 16; R. Wolagiewicz 1981, s. 208). Przyktadem s3 fragmenty naczyn tej
formy z osady w Cedyni, pow. gryfiniski, stan. 9, zwlaszcza czgsto przytaczany okaz
o bogatym zdobieniu plastycznymi listwami (R. Wolagiewicz 1961, s. 115, ryc. 10,
s. 122). Oddziatywania kultury przeworskiej na warsztat garncarski dolnego Nad-
odrza widoczne sg takze w zdobieniach ceramiki z Czelina. Dominuje, jak wspomnia-
no, technika kétka zgbatego charakterystyczna dla kregu nadtabskiego (R. Wotagie-
wicz 1961, s. 141). Charakter przeworski nosza natomiast wykonane w ten sposéb
dookolne pasy ornamentacyjne ze zdublowanych meandréw tworzace w efekcie mo-
tyw powtarzajacej si¢ swastyki ze zdublowanych meandréw (ryc. 23: 1-3; B. Rogalski
2013, s. 16, tam dalsza literatura).

Na ptaszczyznie obrzadku pogrzebowego wplywéw tradycji kultury przeworskiej
upatrywa¢ mozna w przypadku ob. 80, gdzie popielnicy towarzyszyly przynajmniej
cztery czgSciowo przepalone przystawki nakrywajace naczynie (por. K. Godlowski
1981, s. 110).

Najmniej intensywne wydaja si¢ by¢ na obecnym etapie rozpoznania cmentarzy-
ska w Czelinie elementy wielbarskie. Jeden zaledwie gréb zawierat naczynie odpo-
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wiadajace morfologia misom typu XaA (ryc. 23: 5) wedtug Ryszarda Wotagiewicza
(1993, s. 17). Misy te rejestrowane s3 réwniez na zachéd od Odry i interpretowa-
ne jako dowdd oddzialywania kultury wielbarskiej (J. Schuster 2007, s. 438, 450,
ryc. 13). Analogie z regionu wskaza¢ mozna wéréd materialéw z cmentarzyska w Sta-
rych Lysogérkach (T. Hauptmann 2001, s. 259, 260, 278, tabl. 5: 19¢).

Nurt skandynawski odzialywai kulturowych widoczny jest w nielicznych ty-
pach uzbrojenia znalezionego w Czelinie. W pierwszej rzedzie umiesci¢ nalezy miecz
obosieczny typu Vimose-Illerup, niestety znaleziony bez kontekstu w warstwie. Zo-
stal on poddany badaniom metaloznawczym, podobnie jak pozostale miecze obo-
sieczne z Czelina, a wyniki tych badan opublikowano (M. Biborski, P. Kaczanowski,
J. Stepiriski 2015). Tutaj przypomnieé nalezy jedynie, ze jest to typ miecza datowany
generalnie na fazg¢ Cla OWR (M. Biborski, J. Ilkjer 2006, s. 217), a jedyna analo-
gia na terenie dolnego Nadodrza jest okaz z Pasewalk (M. Biborski, J. Ilkjer 2006,
s. 237, ryc. 147). Poza wspomnianym mieczem stylistyke uzbrojenia skandynawskie-
go reprezentuje umbo typu 5 wedlug Jorgena Ilkjera (Jahn 8) réwniez pochodzace
z warstwy (B. Rogalski 2015a, s. 22, ryc. 5: 16, s. 24; 2016a, s. 161, 162, ryc. 3: 7).
Jest to dos¢ czgsto spotykany na dolnym Nadodrzu typ umb (A. Kokowski 1994,
s. 364, ryc. 3). Sadzi si¢, ze sa to zbarbaryzowane nasladownictwa umb rzymskich
(E. Schulze 1994, s. 358). Licznie rejestrowane sa w okolicach Oslofjordu, rzadziej na-
tomiast na wyspach dusskich i Nadtabiu (J. Ilkieer 2001, s. 298, ryc. 290; A. Kokowski
1994, s. 372, ryc. 2, s. 373). Koriczac watek poswigcony uzbrojeniu o konotacjach
skandynawskich, przypomnie¢ nalezy, ze proweniencjg takq przypisano ostatnio drugie-
mu poza opisanym wyzej okazowi grotu z zadziorami z Czelina (ryc. 25: 8). Egzemplarz
ten skojarzony zostat z grotami skandynawskimi typu Hval (B. Kontny 2016, s. 293).

Kontaktéw ze spolecznosciami skandynawskimi dowodza poza wymienionym
wyzej uzbrojeniem takze odkryte w Czelinie krzesiwa iglicowe, rejestrowane zazwy-
czaj w grobach z uzbrojeniem (T. Dabrowska 1996; 1997, s. 97; L. Heidemann Lutz
2010, s. 223-225; J. Ilkjer 2007, s. 57, 59; H. Machajewski 2012b, s. 260; B. Ro-
galski 2013, s. 19, 26, ryc. 6: 5, 6).

Nekropolia czeliniska dostarczyla szeregu importéw rzymskich, z keérych
w pierwszym rzgdzie wymieni¢ nalezy gladius typu Pompeje z ob. 80 (B. Rogalski
20164, s. 3, ryc. 3: 4), bedacy pierwszym w regionie okazem tego typu importowanej
broni rzymskiej. Zakoriczenie trzpienia r¢kojesci w postaci zanitowanej blaszki po-
zwala datowaé miecz na odcinek B,—C,a OWR (M. Biborski, J. Ilkier 2006, s. 161,
ryc. 114). Stanowiska z importami broni rzymskiej sg wciaz nieliczne na Pomorzu
Zachodnim i Przednim (P. Kaczanowski 2006, s. 211; H.U. Vo3 2006a, s. 267). Stad
réwnie cennym zabytkiem jest drugi okaz rzymskiej broni importowanej z Czelina
— obosieczny miecz typu Vimose-Illerup (B. Rogalski 2016a, s. 161-163, ryc. 3: 7).
Miecz, pochodzacy takze z warstwy, posiada glowni¢ wykonana w technice dziwe-
rowania oraz $lady inkrustacji miedzg (M. Biborski, P Kaczanowski, P Stepiriski
2015, s. 137-139). Stan, w jakim si¢ zachowal, uniemozliwia sprecyzowanie podty-
pu (M. Biborski, J. llkjer 2006, s. 217-236). Miecze typu Vimose-Illerup wystepuja
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na Pétwyspie Jutlandzkim i w okolicach Oslofjordu, natomiast na obszarze kultury
przeworskiej analogi¢ wskaza¢ mozna na cmentarzyskach w Gaci, pow. przeworski
i Lachmirowicach, pow. inowroctawski (M. Biborski, J. Ilkjer 2000, s. 237, ryc. 147).
Geograficznie najblizsza analogie stanowi z kolei okaz miecza omawianego typu z Pa-
sewalka (M. Biborski, J. Ilkjer 20006, s. 236; M. Biborski 1994, s. 122, ryc. 5a: 6).

W kontekscie zjawiska naptywu importéw rzymskich na dolne Nadodrze w nurcie
tzw. fali czeskiej szerzej omdéwiony zostanie ob. 41 z Czelina — pochéwek ciatopalny
w situli z brazu o najokazalszym dotad wyposazeniu (ryc. 17-19; B. Rogalski 2018a).

Situla z brazu (ryc. 17: 2, 3; 18: 1) wykorzystana jako popielnica w tym grobie na-
wiazuje do typdw 20, 21 wedltug typologii Hansa Jiirgena Eggersa (1951, tabl. 4: 21).
Naczynie ma na powierzchni wyrazne $lady uzytkowania, a zelazne atasze sprawia-
ja wrazenie wtérnie dorobionych w zaimprowizowany sposéb. Situla ma 22,8 cm
wysokosci przy 20,2 cm maksymalnej $rednicy brzusca. Wewnatrz wskaza¢ mozna
$lady lutowania zapewne uszczelniajace miejsca przetarte od zewnatrz na zatomie dna
i brzusca. Oryginalny kablak zastapiono zelaznym pretem.

Na Pomorzu Zachodnim i Przednim, a takze na obszarze kultury przeworskiej
situle Eggers 18-22 sg rzadko spotykane (T. Dabrowska 1988, s. 208, 209, mapa 25;
H. Machajewski 20006, s. 88; J. Wielowiejski 1987, s. 26, ryc. 1). Pojawiaja si¢ one
na obszarze pétnocnoeuropejskiego Barbaricum w najstarszym horyzoncie naptywu
naczyn z brazu, tj. w fazach A —A, mtodszego okresu przedrzymskiego (K. Godtowski
1977, s. 172; H. Machajewski 2007, s. 39; J. Wiclowiejski 1985, s. 163, 164). Wsréd
nielicznych analogii z dolnego Nadodrza wymieni¢ nalezy datowany na faz¢ A, gréb
popielnicowy w situli Eggers 19 z Troszyna, pow. kamieriski, stan. 10 (H. Macha-
jewski 2000, s. 86—88; 2007, s. 38—40). Pochéwek ten zawieral m.in. zelazny miecz
obosieczny typu Kostrzewski III z zelazna pochwa typu Kostrzewski I, zelazny miecz
jednosieczny typu II wedtug Ryszarda i Marii D. Wolagiewiczéw, umbo zelazne typu
Jahn 8 oraz zelazny imacz typu D wedtug Zielinga. Na faz¢ B,a OWR datowa¢ nalezy
natomiast archiwalny gréb szkieletowy z Golic, pow. gryfifiski, wyposazony w situlg
Eggers 18 oraz m.in. fibul¢ wariantu Almgren 67 (J. Schuster 2010, s. 228, ryc. 92,
s. 326, 327). Na zachdéd od Odry nieliczne naczynia analogicznych typéw Eggers
18-22 znane s3 z cmentarzyska w Netzeband, Lkr. Vorpommern-Greifswald, gdzie
réwniez uzyto ich jako popielnic (H. Baumgartl 2009, s. 25, 26; H.-U. Vof§ 1998,
s. 24), a takze z cmentarzysk w Korchow oraz Wiebendorf, Lkr. Mecklenburg-Vor-
pommern (H.-U. Vof§ 1998, s. 64, 81).

Obiekt 41 wyposazony byl takze we wspomniang wyzej parg zelaznych ostrég
kabtakowych (ryc. 18: 6). Ostrogi maja wysoko$¢ 8,8 i 8,9 cm przy rozstawie kabtaka
szerokosci 10,0 oraz 10,3 cm. Szeroko$¢ kabtakéw wynosi okoto 1 cm. Omawiane
ostrogi trudno zidentyfikowa¢ typologicznie. Morfologicznie najblizsze sa podgrupie
F1 wedtug systematyki Jerzego Ginalskiego, ktére datowane s jednak juz na mlodszy
OWR (1991, s. 64, 65, ryc. 13, s. 66). Ostrogi sa kategoria zabytkéw bardzo rzad-
ko spotykang na dolnym Nadodrzu (por. A. von Miiller 1957, s. 53). Brak ich np.
w ogdle w pochéwkach na cmentarzyskach w Starych Eysogérkach, pow. gryfiriski,
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stan. 5 oraz w Pradnie, pow. mysliborski (T. Hauptmann 2001; 2002). Z dalszych
analogii wymieni¢ mozna bogate cmentarzysko w Zalecinie, pow. stargardzki, stan. 4,
gdzie tylko jeden zespSt wyposazony byt w pare asymetrycznych ostrog kablakowych
z brazu, stylistycznie bliskim kulturze wielbarskiej (P. Kaczanowski, R. Madyda-Legutko,
G. Nawrolska 1982, s. 101, ryc. 21: 1, 2, s. 109, 110). Zrédha archiwalne wymieniaja
ponadto gréb z Mystek, pow. gorzowski zawierajacy poza naczyniem takze parg ostrég
nieznanej formy (archiwum prof. Henryka Machajewskiego). Brak bezposrednich
analogii dla omawianych ostrég z Czelina, ob. 41 réwniez na obszarach polozonych na
zachdéd od Odry (A. Leube 1975, s. 39). Dwie zelazne ostrogi kabtakowe odmienne typo-
logicznie i pézniej datowane znane sa z Hochenselshof, Lkr. Uckermark (A. Leube 1975,
s. 191, tabl. 5: 5, 6). Wobec przedstawionych powyzej trudnosci zwiazanych z bra-
kiem materiatu poréwnawczego ostrogi z Czelina uzna¢ mozna wstepnie za lokalny
typ whasciwy stanowisku, cho¢ ich smukle proporcje odpowiadaja stylistyce starszego
OWR (T. Liana 1970, s. 450).

Situla w ob. 41 owini¢ta byla jednosiecznym mieczem zelaznym typu B odmia-
ny 1 wedlug Marcina Biborskiego (ryc. 18:4), o waskiej i prostej glowni, trzpieniu
rekojedci jednostronnie tukowato wyodrebnionym, datowanej na faz¢ B, OWR
(M. Biborski 1978, s. 119, 121). Miecz nosi zdobienia na obu stronach nasady gtow-
ni. Dlugos$¢ miecza wynosi 65,6 cm, szeroko$¢ glowni od 3,4 cm przy rekojesci do
1,4 cm na sztychu.

Miecz stylistycznie odpowiada zreferowanemu wyzej nurtowi tradycji kultury
przeworskiej manifestujacej si¢ w uzbrojeniu z Czelina. Analogie wskaza¢ mozna na
cmentarzysku w Kamiericzyku, pow. wyszkowski, gdzie miecze te wystapily w zespo-
tach datowanych na faze B, OWR (T. Dabrowska 1997, s. 90, 181, tabl. LI, s. 285,
tabl. CLV). W ob. 41 znaleziono takze zelazne przynajmniej 6 klamerek pochwy oma-
wianego miecza jednosiecznego (ryc. 18: 5). Wraz z fragmentami zelaznych okué brze-
gu tarczy miecz wraz ze szczatkami pochwy tworzy niewielka seri¢ uzbrojenia w ob. 41.

Obicekt 41 dostarczyt takze interesujacego zestawu fibul dokumentujacych rézne
kierunki oddziatywan kulturowych na dolnym Nadodrzu w starszym OWR. W pierw-
szej kolejnosci wymieni¢ nalezy unikalng prowincjonalnorzymska fibule z brazu wa-
riantu Almgren 236 (ryc. 19: 3). Zapinka ma 4,5 cm diugosci. Zgodnie z wewnetrz-
nym podziatem tych fibul odpowiada ona odmianie 236¢ wedtug Jochena Garbscha
o prostej ramowatej formie pochewki z plaskim guzem (J. Garbsch 1965, s. 129).
Forma ta jest uwazana jest za wezesny odmiang tych fibul (E. Deschler-Erb 2013,
s. 136; E. Kaszewska 1973, s. 44; K. Motykova-Sneidrovd 1963, s. 119, tabl. 31: 1, 2).

Fibule Almgren 236 pochodza z warsztatéw odlewniczych w Noricum i Pano-
nii, cho¢ najwczesniejsze egzemplarze niektdrzy badacze wskazuja w pétnocnej Italii
(C. Gugl 1995, s. 25; . Luczkiewicz 2009, s. 409; K. Motykové—gneidrové 1965,
s. 119). Na Pomorzu Zachodnim zapinki tego wariantu pojawiaja si¢ w nurcie fali
czeskiej naptywu importédw rzymskich (J. Andrzejowski 1998a, s. 76; H. Machajew-
ski 2012a, s. 206; R. Wolagiewicz 1970, s. 218-220), przypadajacej na pierwsza po-
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fowe I w. n.e. (K. Motykové—gneidrové 1963, s. 8; R. Wotagiewicz 1970, s. 218-220;
por. T. Liana 1970, s. 441).

Okaz z Czelina jest jedynym egzemplarzem fibul wariantu Almgren 236 na dol-
nym Nadodrzu (J. Andrzejowski 1998a, s. 71, ryc. 1; P Luczkiewicz 2009, s. 409).
Na sasiednich obszarach Meklemburgii i Brandenburgii omawiane zapinki wystepuja
rzadko (A. von Miiller 1957, s. 26, 96, mapa 23). Jedyna analogia (znalezisko poje-
dyncze) z Pomorza Zachodniego znana jest ze Swiecianowa, pow. stawieriski, niestety
jako znalezisko luzne bez dalszych kontekstu (J. Andrzejowski 1998a, s. 71, ryc. 1;
H.J. Eggers 1940, tabl. 6; H. Machajewski 2012d). Omawiana fibula Almgren 236
wystapita w Czelinie w grobie meskim. Na macierzystych obszarach norycko-panon-
sko-retyjskich zapinki te stanowia natomiast atrybut stroju kobiecego (E. Deschler-
Erb 2013, s. 136; E. Riha 1979, s. 76).

W ob. 41 wystapita para fibul (jedna zdeformowana) z brazu wariantu Almgren
10-14 (ryc. 19: 1, 2). Lepiej zachowany okaz ma 3,7 cm dlugosci. Fibule Almgren
10-14 wystepuja na dolnym Nadtabiu (A. von Miiller 1957, s. 20), zachodniej Me-
klemburgii, zdecydowanie rzadziej na dolnym Nadodrzu, zwtaszcza na wschéd od Odry
(E. Cosack 1979, s. 23, 24; T. Hauptmann 2002, s. 32; T. Voigt 1965, s. 202,
ryc. 115, s. 209). Zapinkom tego wariantu znajdywanym na osiedlach prowincjo-
nalnorzymskich (m.in. Awugusta Raurica, obecnie Augst, Kanton Basel-Landschaft
w Szwajcarii) réwniez przypisuje si¢ pochodzenie nadfabskie (E. Riha 1979, s. 62).
Najblizszymi analogiami dla zapinek z Czelina sa egzemplarze znalezione na cmen-
tarzyskach w Gorzycy, pow. stubicki oraz Pradnie, pow. mygliborski (T. Haupt-
mann 2002, s. 33). Wéréd dalej polozonych analogii zachodniopomorskich wskaza¢
mozna zapinki tej formy z Lubowidza, pow. lgborski (R. Wolagiewicz 1995, s. 90,
tabl. XXX: 294) oraz Warszkowa, pow. stawnieriski (R. Wolagiewicz 1967, s. 218,
249, tabl. II: 3). Wewng¢trzne zréznicowanie morfologiczne fibul wariantu Almgren
10-14 oméwiono w literaturze (T. Grasselt 1998, tam dalsza literatura). Okazy z Cze-
lina posiadajg graniasty, prawie kwadratowy przekrdj dolnej partii kabiaka, spotykany
u tego wariantu zapinek (E. Cosack 1979, s. 23). Chronologia zapinek Almgren 10-14
przypada na faz¢ B, OWR (A. von Miiller 1957, s, 20). Stanowia one, jak wspomnia-
no, wezesniej dowdd oddziatywan nadlabskich na spoteczno$é uzytkujaca cmentarzy-
sko w Czelinie.

Ostatnig fibulg z ob. 41 w Czelinie jest okaz zelaznej zapinki nawiazujacej do
wariantu Almgren 75 (ryc. 19: 4; O. Almgren 1923, s. 40, 41). Zapinka ma dtu-
go$¢ 5 cm. Fibule wariantéw Almgren 74-78 wyste¢puja zaréwno na obszarach nad-
tabskich, jak i w inwentarzach kultury przeworskiej (T. Dabrowska 1998, s. 149,
150, tam dalsza literatura; A. von Miiller 1957, s. 23), gdzie spotka¢ mozna ich lo-
kalne odmiany morfologiczne (T. Dabrowska 1997, s. 82; T. Liana 1970, s. 443).
Chronologia wariantu Almgren 75 na dolnym Nadodrzu przypada na faze B, OWR
(T. Hauptmann 2002, s. 35, tam dalsza literatura). Na Pomorzu Zachodnim zapinka
omawianej formy wystapita w bogatym grobie z Sierostawia, pow. kamieriski obok fi-
bul Almgren 68, co potwierdza datowanie na faz¢ B, OWR (H. Machajewski 2012c¢).
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Z blizszych terytorialnie analogii wskaza¢ mozna zapinki wariantéw Almgren 74-75
wykonane z zelaza i brazu z cmentarzyska w Pradnie, pow. mysliborski (T. Haupt-
mann 2002, s. 35). Na cmentarzysku w Starych Lysogérkach, pow. gryfiriski, stan. 5
tylko w jednym zespole odkryto dwie fibule z brazu wariantu Almgren 74, a w dwoch
innych pojedyncze zapinki Almgren 77 i 78 (T. Hauptmann 2001, s. 260). Fibu-
le wariantéw Almgren 74-75 odkryto ponadto na cmentarzysku grupy gustowskiej
na wzgérzu Mlynéwka w Wolinie, pow. kamienski (H. Machajewski 2000, s. 243).
W materiatach grupy gustowskiej najpowszechniej spotykane sa starsze warianty za-
pinek silnie profilowanych (Almgren 68-74); warianty mtodsze (np. w Barth Lkr.
Vorpommern-Riigen) sa natomiast mniej licznie reprezentowane (A. Leube 2011,
s. 103, tam dalsza literatura). Jako analogie zaodrzanskie przytoczy¢ mozna okaz fibu-
li wariantu Almgren 77-81 na cmentarzysku w Hohenwutzen, Lkr. Mirkisch-Ode-
rland (A. Leube 1975, s. 21, 194, tabl. 8: 11).

W wyposazeniu ob. 41 z Czelina znalazt si¢ takze pojedynczy okaz okucia rogu do
picia z brazu (ryc. 18: 2). Obiekt ten zawierat réwniez ogniwko zaopatrzone w dwa
okucia rzemieni tegoz rogu (ryc. 18: 3; por. J. Andrzejowski 1991, s. 60, ryc. 14;
J. Schuster 2010, tabl. 54). Okaz okucia korica rogu ma wysoko$¢ 2,3 cm i $rednicg
1,9 cm. Typologicznie okucie klasyfikuje si¢ do tzw. oku¢ guzowatych typu B2 we-
dhug Jacka Andrzejowskiego (J. Andrzejowski 1991, s. 17-18, ryc. 2). Analogicznych
oku¢ dostarczyly dwa inne groby (po dwa w zespole), a jeden egzemplarz wystapit
w warstwie. Okucia rogéw do picia datowane z faz B,.—B, OWR nie s3 czesto spotyka-
ne na Pomorzu Zachodnim (J. Schuster 2010, s. 171-172, ryc. 70). Okazy omawia-
nego typu B2 wystgpuja natomiast w fazach B, —B, OWR na rozleglym obszarze $rod-
kowoeuropejskiego Barbaricum, przy czym ich skupiska wskaza¢ mozna na Stowacji
iw Godandii (J. Andrzejowski 1991, s. 18, 19, ryc. 4). Na dolnym Nadodrzu brak na
razie analogii. Okucia typu Andrzejowski B1 znane sg natomiast z grobu w Lekowie,
pow. $widwinski (H. Machajewski 2012b) oraz z Zelistawca, pow. gryfiiski, gdzie
okucie tego typu znaleziono luzem (J. Andrzejowski 1991, s. 99).

Poza wymienionymi wyzej zabytkami wydzielonymi ob. 41 dostarczyt ponad 20
innych oku¢ i fragmentéw nieokreslonych przedmiotéw z brazu i zelaza. Cz¢$¢ z nich
interpretowa¢ mozemy jako elementy garnituru pasa (ryc. 19: 6). Z tymze pasem la-
czy¢ nalezy zelazna klamre do pasa typu 1 w odmianie, a wedlug Renaty Madydy-Le-
gutko (ryc. 19: 5; R. Madyda-Legutko 1990, s. 160—165, ryc. 2.), typowej dla terenéw
nadtabskich, Szlezwiku, Meklemburgii oraz Nadodrza, ale obecny takie w inwenta-
rzach kultury wielbarskiej i przeworskiej (R. Madyda-Legutko 1990, s. 160). Analo-
giczne klamry znane sa z cmentarzysk w Neubrandenburgu, Lkr. Mecklenburgische
Seeplatte i Wusterhusen, Lkr. Vorpommern-Greifswald (A. Leube 1978, s. 17, ryc. 9;
I. Nilius 1958, ryc. 1). Z dalszych terytorialnie przyktadéw wymieni¢ mozna okaz
z cmentarzyska kultury przeworskiej w Nadkolu, pow. wegrowski, stan. 2 (J. Andrze-
jowski 1998b, s. 22, 171, tabl. XX: 6). Z garniturem pasa wigza¢ nalezy trzy okucia
korica rzemieni z brazu o dlugosci 3,5 cm (ryc. 19: 7-9). Morfologicznie najblizsze sa
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typowi 1 wedtug R. Madydy-Legutko (2011, s. 223, tabl. III: 6-9). Podobne okucie
znane jest z Wrietzen, Lkr. Markisch-Oderland (A. Leube 1975, s. 194, tabl. 8: 10).

Ostatnim elementem wyposazenia ob. 41 sa dwa narzedzia — brzytwa zelazna
o dlugosci 10,3 cm i szeroko$ci maksymalnej 3,4 cm (ryc. 18: 7). Jest to kolejny okaz
tego typu brzytwy w Czelinie, a analogie znane sa m.in. z cmentarzysk w Pradnie i Sta-
rych Eysogérach (T. Hauptmann 2001, s. 274, tabl. 1: f, h; 2002, s. 274, tabl. 1: f, h).
Chronologia brzytew tej formy przypada na fazy B, i B, OWR (T. Liana 1970,
s. 449). Drugim narzedziem z ob. 41 jest czworoboczna kamienna osetka dtugosci
22,5 cm oraz szeroko$¢ 5 cm (ryc. 18: 8). Osetka o analogicznej formie zostata weze-
$niej znaleziona na cmentarzysku w Czelinie, takze w grobie z uzbrojeniem.

Tradycja pochéwkéw cialopalnych w importowanych naczyniach z brazu wy-
stgpuje w calym péinocnoeuropejskim Barbaricum, choé na terenach nadtabskich
rejestruje si¢ szczegblng koncentracje pochéwkéw tego typu (H. Baumgart 2009,
s. 203205, ryc. la, szczegdlnie ryc. 5a — mapa wystgpowania pochéwkéw w situlach
typu Eggers 18-29 w Barbaricum; E Laux 1995, s. 81-95; 2003, s. 45, 46). Ten kie-
runck proweniencji przypisa¢ nalezy zapewne omawianej obrzedowosci w Czelinie.
Na obecnym etapie badari zasadne wydaje si¢ robocze zdefiniowanie na dolnym Nad-
odrzu horyzontu grobéw typu Czelin-Troszyn, tj. bogato wyposazonych pochéwkéw
ptaskich w naczyniach z brazu datowanych na faz¢ B, wzglednie A /B, (Troszyn).
Horyzont ten zgodny jest z dynamika przemian spotecznych w pétnocnoeuropejskim
Barbaricum zaprezentowang przez Hansa-Ulricha Vofla na podstawie materiatéw
z cmentarzyska w Hagenow, Lkr. Ludwigslust-Parchim (H.-U. Vo§2006b). Wedtug
tego badacza pojawienie si¢ bogato wyposazonych m.in. w naczynia z brazu grobéw
szkieletowych i ciatopalnych na terenach nadtabskich rozpatrywaé nalezy jako zjawi-
sko analogiczne z horyzontem grobéw "typu Lubieszewo" na Pomorzu Zachodnim.
W nawiazaniu do przedstawionego wyzej ob. 41 z Czelina uwagg zwracaja pochéwki
ciatopalne w naczyniach z brazu na cmentarzysku w Hagenow taczone z elita wojsko-
wa uzytkujacej nekropolie (H.-U. Vof§ 2006b, s. 35, 36). Wyposazenie grobéw ciato-
palnych z Czelina i Troszyna w uzbrojenie potwierdzatoby ten wniosek, a posrednio
brak broni w grobach o obrzadku szkieletowym z Golic i Sierostawia.
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Ryc. 10. Czelin, pow. gryfinski, stan. 23. Obiekt 36, profil — przyktad grobu jamowego obsypanego stosem
(fot. M. Przybytek)

Ryc. 11. Czelin, pow. gryfinski, stan. 23. Obiekt 40, rzut poziomy — przyktad grobu jamowego obsypanego
stosem z uzbrojeniem (grot oszczepu z zadziorami) (fot. M. Przybytek)
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Ryc. 12. Czelin, pow. gryfinski, stan. 23. Obiekt 126, rzut poziomy — przyktad grobu jamowego obsypanego
stosem z uzbrojeniem (grot oszczepu) (fot. B. Rogalski)

Ryc. 13. Czelin, pow. gryfinski, stan. 23. Obiekt 90, rzut poziomy — przyktad paleniska (fot. B. Rogalski)
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Ryc. 14. Czelin, pow. gryfinski, stan. 23. Obiekt 191 w trakcie eksploracji — przyktad bruku kamiennego
o znacznych rozmiarach (miejsce kremacji?) (fot. B. Rogalski)

Ryc. 15. Czelin, pow. gryfinski, stan. 23. Obiekt 191 w trakcie eksploracji do podrysu — przyktad bruku
kamiennego o znacznych rozmiarach (miejsce kremacji?) (fot. B. Rogalski)
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Ryc. 16. Czelin, pow. gryfinski, stan. 23. Obiekt 47, jedyny gréb szkieletowy na cmentarzysku datowany
na OWR. 1: rzut poziomy; 2: fibula z brazu; 3: naczynie z wyposazenia (rys. I. Sukiennicka, A. Rys)
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Ryc. 17. Czelin, pow. gryfinski, stan. 23. Obiekt 47, pochéwek popielnicowy w naczyniu z brazu. 1-4: etapy
eksploracji; 5: rzut poziomy; 6: podrys, lokalizacja zabytkéw; 7: profil obiektu (fot. M. Przybytek; rys. 1.
Sukiennicka, A. Rys)
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Ryc. 18. Czelin, pow. gryfinski, stan. 23. Obiekt 47, wyposazenie grobu: 1: situla ; 2: okucie korica rogu do
picia; 3: ogniwko z okuciami koricéw rzemieni; 4: jednosieczny miecz; 5: okucia pochwy miecza jednosiecz-

nego; 6: para ostrog kabtgkowych; 7: brzytwa; 8: osetka (rys. I. Sukiennicka, A. Rys)
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Ryc. 19. Czelin, pow. gryfinski, stan. 23. Obiekt 47, wyposazenie grobu: 1-4: zapinki; 5: klamra do pasa;
6: okucie pasa; 7-9: okucia korica pasa (rys. I. Sukiennicka, A. Rys)
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Ryc. 20. Czelin, pow. gryfinski, stan. 23. Obiekt 129. 1: tygiel odlewniczy; 2—4: ceramika; 5: rzut poziomy
i profil (rys. I. Sukiennicka, A. Rys)
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Ryc. 21. Czelin, pow. gryfinski, stan. 23. Obiekt 129. 1-3: fibule; 4-5: klucze; 6: sprzaczka do pasa; 7: spre-
zyna zamka szkatutki; 8: nozyk sierpikowaty; 9: przeslik; 10-11: okucia pasa; 12: n6z (rys. |. Sukiennicka,
A. Rys)
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Ryc. 22. Czelin, pow. gryfiriski, stan. 23. Obiekt 132, przyktad grobu szkieletowego KCSz na stanowisku
(fot. B. Rogalski)
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Ryc. 23. Czelin, pow. gryfinski, stan. 23. Ceramika znaleziona na cmentarzysku. 1: ob. 1; 2: ob. 84; 3: ob. 65;
4: ob. 34; 5: ob. 56; 6: 80; 7: ob. 77; 8: 47 (rys. A. Rys, I. Sukiennicka)
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Ryc. 25. Czelin, pow. gryfinski, stan. 23. Przyktady uzbrojenia z cmentarzyska. 1: ob. 40; 2: ob. 13; 3i 11: ob.
9;4i5:0b.31;6i10: 0b.42; 7: ob. 4; 81 12: w-wa; 9: ob. 3 (rys. A. Rys, I. Sukiennicka)
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RIMSKE ZASAHY DO BARBARIKA NAD SEVERNIM

DUNAJEM

ABSTRACT: Beginnings of Roman interventions upon the territory north-
ward from the middle Danube river are traditionally connected with the
period around the turn of the era when this river became a part of the Im-
perial border. Roman activities, even the indirect ones, however were signi-
ficant already during the Laten period. Roseldorf in Lower Austria, Ném¢i-
ce na Hané in Moravia and Nowa Cwrekwia in Upper Silesia were places
to where celtic warriors returned, those who did mercenary services in the
mediterranean states, usually on the Roman enemy side. Another indirect
impact or Rome held his significance during the whole of the Roman pe-
riod (diplomacy, personal contacts, luxury goods trade), eventhough some
cases had not been recorded either in ancient literary sources or by me-
ans of archaeological findings. As an example we can take salt, a comodity
probably imported for the Danubian barbarians from Roman provinces.
Direct Roman interest in the Danubian territory already during the Laten
period has been confirmed by surprising discoveries at the Bratislava castle.
Architecturally imposing buildings made by Roman technical procedures
have been found here. The extensive site originated here probably already
before the first half of the first century BC. An interest in another site, De-
vin, around the end of the Laten period has been confirmed by findings of
numerous coins and imported items. For the Augustan period we have got
Roman military activities confirmed in Devin (barracks for military units,
a tower), in Engelhatstetten (an extensive temporary camp) and in Musov
(the camp Musov-Neurissen I with a building of the wood-clay construction
which should have served as military baths). The last mentioned site shows
signs of an unfinished camp, there should have been built a hiberna here for
a stay of a big military unit. Military events in the time of the Marcomannic
wars refer to numerous temporary camps of various dimensions (from 1 ha
to more than 40 ha). The most distant camps from the Danube are situated
in Jevi¢ko in northern Moravia, in Olomouc and in Hulin — Pravcice in
the foreground of the Moravian gate. Another camp obviously used Roman
army during winter months between the years 179 and 180 in Trenéin in
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western Slovakia. The military camp of IZa (the ancient Kelemantia) was
built on the northern bank of the Danube. It finished due to a barbarian
attack near the end of the Marcomannic wars. At the same time a system of
Roman fortifications existed also on the Burgstall hill in MuSov in southern
Moravia where two walled Roman buildings were found. The masonry buil-
dings in other sites (e.g. Stupava, Devin, a newly established camp in 17a) are
witnesses of permanent Roman interest in the territory northward from the
Danube. Some of the sites (first-of-all Cifer-Péc, Podunajské Biskupice and
Velky Kyr in Slovakia, Oberleiserberg in Lower Austria) with Roman walled
buildings served as residences of the autochthon elites. They were a part
of material support which should have increased local governors” interest
in cooperation with the Roman empire. The Romans made three attempts
on annexation of the above-danubian barbaricum (in the year 6 AD, in the
time of the marcomannic wars and during the government of the emperor
Valentinianus I). But each time they failed.

KEYWORDS: Middle Danube region, Imperium Romanum, barbarians,
Roman army, Roman temporary camps, Roman architecture.

UvoD

Pfedmétem naseho zdjmu z hlediska prostoru bude tzemi na jihu vymezené fekou
Dunaj, v tseku mezi rakouskym regionem Waldviertel a ohbim veletoku u madar-
ského Vacova, kde se feka obraci k jihu. Ze zdpadu pak bude probihat hranice sledo-
vaného prostoru po vysindch oddélujicich ¢eskou kotlinu od Pomoravi. Nebudeme
se tedy vénovat mistim v ¢eské kotliné, a akceptujeme zatimn{ pfedstavu, ze jak za
tazeni proti Marobudovi, tak i v dobé markomanskych vélek Rimané (nebo presnéji
fedeno FHmsti vojéci) na tizemi Cech nevstoupili. Na severu sledovanou oblast vyme-
zuji horské terény pierusené Moravskou branou, a Karpaty, az k mistim na vychodé¢
Slovenska. Alespori okrajové budou sledované kontakty fimského svéta s populacemi,
které 7ily v prostoru Velké evropské niziny, jakkoliv zatim pro skute¢né zdsahy Rima
do tohoto prostoru nemdme doklady. S ohledem na soucasné geografické ¢lenéni
se budeme obirat pfedev§im Pomoravim a naddunajskou ¢dsti Dolniho Rakouska,
kterd v dobé¢ fimské pfimo souvisela s moravskym tizemim. Z hlediska geomorfologic
k obéma regiontim nélezi také slovenské Zdhoti, lezici mezi karpatskym hfebenem
a dolnim tokem feky Moravy. Na vychodni strané Karpat lezi jihozdpadni Slovensko,
dalsi prostor s ¢etnymi lokalitami. Na vychodnim okraji celé oblasti, v prostoru jiz-
nich vybézkt hor stfedniho Slovenska, probihala hranice vymezujici podle piedstav
starovékych geografi Germanii z vychodni strany. Uzemi vychodniho Slovenska, kte-
ré uz ndlezelo k Sarmatii, budeme vénovat pozornost pouze okrajové. Je vzddlené od
f{mskych hranic na stfednim Dunaji, je vak nutno evidovat stopy fimského piisobe-
ni, které mohlo pfichdzet jak od jihozdpadu, z Pannonie, tak i od vychodu, z fimské
Didcie.
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Z hlediska ¢asu, jemuz se chceme vénovat, je nutno, s ohledem na charakter zdsa-
ha, vymezit dvé zcela ruzné etapy. Prvni pfedchdzely tazeni keltskych kment ve starsi
¢&asti laténského obdobi, pfi kterych se posunovaly k jihu, az do Itdlie, na Balkdn, do
Recka a az do Malé Asie (nové piehled D. Repka 2019). K nepiimym a nezdmérnym
zdsahtim Rima do pomérii v oblasti lezici na sever od stiedntho Dunaje doslo v dobé
etablovdn{ fimské moci na Apeninském poloostrové, kdy na nové poméry nékteré
keleské skupiny reagovaly odchodem do severnéji lezicich konéin. Poné¢kud jinou
podobu mély dalif stfety s Rimem, jejichz dusledky se projevily az v naddunajském
prostoru. Keltové se v druhé etapé angazovali, jako zoldnéfi, v celé mediterdnni oblas-
ti, kde se bojii obvykle tcastnili na strané fimskych neptdtel. Pak se vraceli do stfedni
Evropy nejen s povédomim o jiném civiliza¢nim okruhu, ale také vybaveni platbami
za prokdzané sluzby. Do stiedni Evropy si pfindseli mince a také kofist, kterd zfejmé
zahrnovala nejen drahé kovy a jiné vyrobky, ale zfejmé také hospoddiskd zvifata.

Zatitek nepiimych zdsahtt Rima do ndmi sledovaného prostoru lze spojovat s pii-
sobenim keltskych zoldnétt uz za 1. punské vélky (264-241 pred Kr.) a odpovidajici
akce provézené ndvraty bojovnikd lze spojovat s obdobim 2. punské valky (218-201
pfed Kr.). Intenciondlni, s mocenskymi, politickymi a vojenskymi zdjmy Impéria
spojené Fimské aktivity nejsou pak spojeny az s dobou, kdy se Dunaj se stal hrani¢n{
fekou. Dochdzelo k nim uz v dobé laténské, jak to doklddaji neddvné ndlezy z Brati-
slavského hradu. A pfed ndstupem germdnskych kment do stfedoevropského prosto-
ru doslo i k prvni vdle¢né vypravé, keerd se dotkla kment nejméné v prostoru dnesni-
ho Slovenska. Byla ji vyprava Marca Vinicia (J. Dobid$ 1964, s. 70-72). O pfimou,
a zfejmé trvalou kontrolu naddunajskych tzemi se pokusili Rimané pouze potikrét.
Za vypravy roku 6, v dobé expedic podniknutych za vlady Marca Aurelia v prib¢hu
markomanskych vélek, a za vypravy, kterou roku 375 ukonéila smrt cisafe Valenti-
niana I. v Brigetiu, u biehu feky Dunaj. O jinych taZenich, véetné uz zminéné akce
Marca Vinicia a netspésné vypravy cisafe Domitiana proti Markomana roku 89,
nemdme jasné informace, a zminky o bojich s kmeny na Dunaji nedovoluji uréit, zda
doslo pouze k vytlaceni barbart za hranice, anebo i fimskd vojska prekrocila hranice.

Je nutno pfipomenout, Ze zasahovani tykajici se Rima se odehravalo také v opa¢-
ném sméru. Domdci obyvatelstvo a jeho elity mély svoje vlastni zdjmy, nékdy jim
vyhovovala spolupréce s Rimany, jindy ptedstavovali latentni hrozbu anebo proti nim
vedli vdle¢n{ akce. Uzemi ovlddani Rimem a i vlastni Itdlie byly vystaveny barbarskym
ttoktim, a v nékeerych dobovych situacich se zapojovali bojovnici barbarskych kme-
nt do vnitinich vilek v fimském svété (napiiklad v dobé nastoleni vlddy flaviovské
dynastie), popfipadé bojovali za fimské zdjmy proti jinym skupindm barbart (krdl
pohibeny v Musové). Tyto projevy samostatného jedndni mistnich elit pozndvime
nepfimo, na zdkladé¢ fimskych krokii. A vlastné po celou dobu fimskou zajistovan{
klidu vyzadovalo, aby Rimané vykondvali politickou kontrolu barbarika, udrzovali
diplomatické vztahy, udrzovali spojeni s vlddnoucimi dynastiemi a podporovali pro-
stiednictvim penéz a hmotnych statktt mistn{ elity. Oslabovali silu protivnika, kdyz
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vyuzivali sluzeb cizich véle¢niki a zafezovali je do sluzeb v Himském svété, za fimskou
hranici kontrolovali a schvalovali pfesuny kment anebo jejich ¢dstem umoziiovali
pfesidleni na své tzemi. A vSechny tyto komunikace neziistdvaly bez disledka, které
se projevovaly v ndmi sledované oblasti.

ZDROJE POZNAVANI{

Pro sledovéni stfedoevropského barbarika, se zaméfenim na jeho jizni ¢dst, maji
zvld$tni vyznam antické pisemné prameny. V posledni dobé byly pfedstaveny ve
dvou moderné koncipovanych edicich (D. Bartorikov4, I. Radov4d 2010; P. Valacho-
vi¢ 1998). Nerozvijelo se ale odpovidajici, historické bdddni, a jedinym dilem, které
sumarizuje poznatky o obdobi mezi laténem a za¢dtkem stfedovéku je kniha Josefa
Dobidse Dé¢jiny ceskoslovenského tzemi pred ndstupem Slovant (J. Dobids 1964).
Dilo vydané v Sedesdtych letech 20. stoleti pfitom bylo pfipraveno v podobé ruko-
pisu uz dlouho predtim, a zaznamendvd stav pozndni, které bylo aktudlni uz témét
pfed sedmi desetiletimi. Pouze v nékeerych tematickych okruzich doslo k analyzdm,
které posunuji znalosti na novou uroven. Tykd se to predev§im dspé$ného bdddni
vychdzejiciho z pFistupt archeologie pro dobu zaddtka germdnského osidleni v ceské
kotling, kdy doslo k vyznamnym zméndm v celkovém obraze doby starsi doby fimské
(naptiklad V. Sala¢ 2008, s. 26-32, 114-126), inovativni zmény se ale tykaji poméra
v Ceské kotliné a pouze zprostfedkované maji vyznam pro ndmi sledovanou oblast.
Pii téro piilezitosti ne vhodné upozornit, ze Vladimir Sala¢ upozoriioval opakované
na chybnou tendenci uplatfiovanou v archeologické prici, kdy nase bdd4dn{ zamétené
na problematiku doby f{imské svoje zdvéry programové a pfimocafe spojuje s vysledky
historického pozndvéni, pficemz takovy postup je nutno oznadit za metodicky vadny
(V. Sala¢ 2006; 2008, s. 31, 32).

Vlastni archeologické pozndvéni problematiky doby fimské, se zaméfenim na
studium dokladii o fimské pritomnosti v Podunaji a na nékdejsim éeskoslovenském
Uzem, zalalo byt péstovdno na profesiondlni Grovni v mezivile¢ném obdobi. V jeho
zdvéru byla ,fimskd problematika® pro tizemi jizniho Slovenska shrnuta v dile Vojté-
cha Ondroucha Limes Romanus na Slovensku (V. Ondrouch 1938). Dila vénovana
problematice fimskych aktivit v naddunajské oblasti s ambicemi nastoleni synté-
zy z pozic historie a archeologie v soucdasnosti chybi, publika¢ni vystupy zlstdvaji
v trovni tematicky anebo geograficky zaméfenych praci. V Sirsich souvislostech byly
dosazené vysledky predstaveny pouze v rdmci piehled, které mély oslovit nejen od-
borniky, ale i $ir${ zainteresovanou vefejnost (napfiklad H. Friesinger et al. 2002;
S. Jilek 2009; M. Kandler, H. Vetters 1989; B. Komordczy, M. Vlach 2018; M. Mu-
silovd, V. Turéan 2012; B. Novotny 1995). Nepodafilo se pfipravit ani monografie,
které by v plném zabéru sledovaly vybranou problematiku anebo konkrétni lokalitu,
s uvedenim vSech ndlezti a ndlezovych situaci zaznamenanych v prabéhu vyzkumy
zatim jedinou vyjimku pfedstavuje dilo Kristidna Elscheka vydané roku 2017 (Brati-
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slava-Dubravka: Germanischer Fiirstensitz mit romischen Bauten und die germanis-
che Besiedlung. Nitra).

Zprévy zaznamenané v antickych pisemnych pramenech jsou svédectvim o setrva-
1ém zdjmu stfedomofiského a fimského svéta o uddlosti, které se odehrdvaly v barbari-
ku. Jimi pfedstaveny obraz se vyznamnym zptsobem podafilo doplnit a zpfesnit pro-
stfednictvim archeologické analyzy zaméfené na problematiku ndstupu germénského
osidleni v ¢eské kotliné, s vyznamem pro pozndni pomér i v ndmi sledovaném pro-
storu. Ukdzalo se, ze Markomané ptichdzejici do této oblasti podle zprdv antickych
autorti za¢dtkem kolem prelomu 2. a 1. decénia pfed zlomem letopoctu piedstavovali
az druhou vlnu germdnskych osadniku, a pouze doplnili ptibuzné obyvatelstvo Zijici
tam uz nejméné od padesétych nebo ¢tyficdtych let pied Kr. Uz tehdy doslo k vystfi-
ddni Keltli novym obyvatelstvem. Nové se podafilo identifikovat i nositele této viny
—kmen Kvada (V. Sala¢ 2018), keefi se pozdéji presunuli az na Slovensko, kde setrvali
v tésném sousedstvi fimského impéria po zbytek doby Fimské.

V minulosti byly ziskdny informace o fimském zdsahu do naddunajského barba-
rika pfi vyzkumech u archeologickych lokalit s doklady fimskych stavebnich aktivit.
Dalsi sumu dat od pocdtku devadesdtych let 20. stoleti pfineslo v Rakousku, na ji-
hozdpadnim Slovensku a na Moravé studium krdtkodobych vojenskych tdbort fm-
skych vojsk. Stejné aktivity fimskych vojsk pak potvrzuji stopy jejich piitomnosti za-
chované v podobé nélezii z okruhu militarii, které se nalézaji ve vyplnich barbarskych
sidlistnich objektd, a zminit Ize také zdnikové, katastrofické horizonty identifikované
na sidlistich domdciho obyvatelstva.

Pfedmétem naseho zdjmu v tomto textu nejsou artefakty z okruhu zbozi distri-
buovaného ziejmé v rdmci obchodnich vztahtl, s védomim, Ze pak mohou ztstdvat
nepoviimnuté dary pfeddvané reprezentanty Rima mistnim elitdm, a i vyrobky nebo
dalsi komodity, napiiklad hospoddtskd zvitata, sméfujici v podobé¢ darti Rimant
k elitdim a i fadovym pfislusnikim komunit. Zatim nebyla rozpracovand metodika
umoznujici identifikovat kofist ziskanou pfi vpddech do provincii, na druhé strané se
podafilo najit mista, kde byly na barbarském tGzemi domdcim obyvatelstvem zpraco-
vdvané kovové pfedméty ziskané z ploch kritkodobych tdbort opusténych fimskymi
vojsky (I. Cheben, M. Ruttkay 2010).

Pfedstaveni problematiky s upfednostnénim ¢asu neni mozné, proto nas vyklad
nebude homogenni. Postaveni a vyuziti jednotlivych aredli se v priabéhu doby mé-
nilo, nelze proto pfipravit sumdf vychdzejici z pfehledu aktudlné nastolovanych in-
terpretaci. Jistou pozornost je nutno vénovat alespori minimalistickému popisu mist
a redlii, a jejich vyhodnoceni. Piednost pfitom md v nasem textu uvedeni skute¢nos-
tf, které anticipuji dalsi, zatim nefeSené problémy. Mnozstvi informaci a materidla
k zvolenému tématu je dnes mimorddné velké, v literatufe jsou ale piistupné jen jisté
bloky tdajt odpovidajici v nékterych pi{padech sdélenim z doby prvnich objevii.
Na daném rozméru sdéleni neni mozné podrobné uvddét vSechny odkazy na od-
bornou literaturu, zminovdny jsou proto price s vyznamem pro pozndni aktudlné
platného stavu pozndni.
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VZDALENE KONTAKTY A PRVNi INTERAKCE OSOB POCHAZEJICICH
ZE ZEMIi SEVERNE OD STREDNIHO DUNAJE S RIMSKYM IMPERIEM
— KONTAKTY NEPRIME A Z HLEDISKA RIMANU NEZAMERNE

Prvni, starobylé hmotné projevy komunikaci lidi z mist na sever od stfedniho Dunaje
s prostorem kontrolovanym fimskym impériem md archeologické bdd4ni k dispozici
uz del$i dobu. Uz pulstoleti je zndmy dobie definovatelny a jasné interpretovany
artefakt — aes grave, litd médénd mince pochdzejici z laténského objektu zkoumaného
roku 1961 v Nitfe na jiznim Slovensku. Nélez{ k typu platidel zhotovovanych v Rimé
v dob¢, kdy tam zadinali zavddét svij vlastni mincovni systém s odpovidajicimi min-
cemi. Blok lit¢ho kovu ve tvaru kruhu o priméru 6,2 cm a tctyhodné véze (239,41 g)
mél ndlezet k emisim z let 235-220 pied Kr. Eva Kolnikov4 (1980, s. 11, 45, 46, obr.
1) jeho ptesun z Itdlie na misto nélezu na jiznim Slovensku ddv4 do souvislosti s od-
chodem nékterych prislusniki keltskych kment z Apeninského poloostrova k severo-
vychodu. Mohlo k tomu dojit naptiklad v dobé ndsledujici po bitvé u Telamonu (225
pred Kr.), kdy se Rimantim jednoznaéné podatilo zastavit ndpor Keltt. Pozdé&ji, kdyz
doslo k pordzce Hannibalovych vojsk ve druhé punské vélce (218 az 201 pted Kr.),
Keltové velmi rychle ztrdceli své pozice v celé Predalpské Gallii, a feSeni svych problé-
mt mohli vidét v hleddni jinych kon¢in, kam by mohli hledat novd sidla. Jinou dobo-
vou situaci pfedstavuji nélezy ziskané v Némdicich na Hané. Bylo zde identifikované
neopevnéné (?) mocenské a industridlni centrum moravskych Keltt v predopiddl-
nim obdobi. Vyznamnou &4st ndlezii pfedstavuji mince zhotovované na misté a dalsf
razby pochdzejici z raznych mist keltské stfedni Evropy. Piekvapenim jsou platidla
pochdzejici ze zna¢né vzdilenych mist ve Stfedomofi. Vyznamnd &4st z celkem 1176
zpracovanych minci ziskanych v tomto aredlu (E. Kolnikovd 2012) nemd pfedstavo-
vat doklady dédlkovych obchodnich kontaktii. Reprezentuji totiz jiné typy manipulaci
s penézi, jich? se Gcastnili lidé, kteti pobyvali na této moravské lokalité (M. Cizmit,
E. Kolnikov4 2006; M. Cizmat, E. Kolnikov4, H.Ch. Noeske 2010). P¥i vyctu zdro-
jovych oblasti Eva Kolnikova (2012, s. 58—67) uvadi 1. prostor mezi Cernym mo-
fem, Stfedozemnim mofem a vychodnim pobfezim Adriatiku (s Thrékii, Illyrikem
a Makedonii), 2. Sicilii a Apeninsky poloostrov (s Rimem, Etrurif a s oblasti ,,Graecia
Magna“ na jihu Itdlie), 3. severni Afriku (Kartdgo, Egypt) a kone¢né 4. severozdpadni
pobtezi Stiedozemniho mofe (prostor oznacovany jako ,Gallia Graeca® s Massalif).
Takové mince, s nejvéesim podilem razeb z obdobi zahrnujiciho 1éta 330 az 100
pfed Kr., se mély dostat do rukou Keltt, ketef{ se jako Zoldnéfi tcastnili boji ve Stie-
domoti, a pozdéji se vraceli do stiedoevropského prostoru (M. Cizmat, E. Kolnikovd,
H.Ch. Noeske 2008, s. 682—686). Obvykle drobné nomindly minci ziskanych v pri-
béhu sluzby se pak staly soucdsti ndlezového fondu na stfedoevropské lokalité. Hans
Christian Noeske (M. Cizmat, E. Kolnikov4, H. Ch. Noeske 2008, s. 687, 688, Abb.
13) rekonstruoval i hlavni trasy, jimiz se mély tyto mince, spolu se svymi nositeli,
dostat do moravského prostoru (obr. 1); k témto pfesunim mélo dojit po 2. punské
vélce (264-241 pied Kr.), anebo po 6. syrské vélce (170-168 pied Kr.), ve které se
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stfetli egyptsti Prolemaiovci a Seleukovei ovlddajici Syrii. Tato vélka pfitom pred-

stavovala pouze satelitnim konflikt jiného, vyznamnéjsiho véle¢ného stietu, ktery je
oznacovany jako 3. makedonskd vilka. Ta byla ukoncena bitvou u Pydny (168 prfed
Kr.), kde Rimané vedeni Luciem Aemiliem Paulem rozhodnym zpiisobem porazili
vojsko krale Persea z antigonovské dynastie. Otevreli si tak cestu k proméné make-
donského a feckého tzemi na provincie a stali se navic jednoznaénymi hegemony,
keei{ od té doby plné kontrolovali situaci ve vychodnim Stfedomoti.

0 1000 km

Obr. 1. Mésta a staty emitujici mince dopravené do prostoru sidlisté v Némdicich na Hané pfi navratu
keltskych vale¢nikli — Zoldnéf, ktefi se castnili 2. punské a 6. syrské valky ve Stiedomofi (Podle: Cizmar,
Kolnikovd, Noeske 2008, Abb. 13)

Do té doby pfedstavovali ndmezdni{ vojici béZnou souddst vojsk antického svéta,
a mimofddné ¢asto se v nich objevovali bojovnici pochdzejici z keltského prostiedi.
Jako piiklad mtizeme pouzit Plitarchiiv Zivotopis epirského krile Pyrrhy, text s pfe-
hledem uddlosti za léta 274-272 pted Kr. V textu vénovaném krdtkém obdobi dvou
let, které uplynuly mezi ndvratem kréle z Itdlie a $arvdtkou v ulicich mésta Argos, pfi
které zemfel, anticky autor zmifiuje (Pyrrhos s. 26-32) oddily gallskych Zoldnéia
celkem 11 krdt; ti jsou pfitom tcastniky boju za tazeni proti Makedonii a poté proti
Sparté, a objevuji se jak na strané epirského kréle, tak i v faddch jeho protivniki.




Ondrej Sedo

Obdobné zavéry lze odvodit ze studia minci shromdzdénych pii vyzkumu loka-
lity Nowa Cerekwia v Hornim Slezsku, s podobnym spektrem mincovnich ndlezt
(M. Rudnicki 2014, s. 47). VSechny tyto ndlezy Marcin Rudnicki (2014, s. 49-51,
PL. 10: 9, 10, 11) zahrnuje do poétu pfedméta, které si kelt$ti Zoldnéfi ptinesli z doby
svého plisobeni ve Stfedomofi. Navic pfipomind, ze podle ndlezti minc{ na prze-
worskych a jastorfskych lokalitdch se podobnych akeci tcastnili i osoby pochdzejici
z germdnského prostfedi. Pro identifikaci kontaktt osob pobyvajicich v Nowe Ce-
reckwii s prostorem, kam ve Stfedomofi sméfovala agrese fimské republiky, miiZzeme
vybrat nékolik minci pochdzejici ze Sttedomoii (obr. 2). Prvni byla razena za vlé-
dy syrakuského tyrana Hierona I (274-216 pfed Kr.), dalsi v feckém mésté Kroton
v Bruttiu (300-250 pted Kr.), a posledni je drobné platidlo Mamertint z Messany
(212-200 pied Kr.). Dobte zapadaji do obrazu dobové situace, kdy Rimané na Sicilii,
sekunddrnim bojisti druhé punské vilky (mezi lety 218-201 pied Kr.) svddéli boje
s vojenskymi jednotkami Kartagincii a na ostrové museli dobyvat jednotlivd mésta.
Ve stejném obdobi v nejjiznéjsi ¢4sti Itdlie, v Bruttiu, se nalézalo Gzem, které vyuziva-
la Hannibalova vojska, pfi¢emz v prostoru mysu Lakinion, v blizkosti mésta Kroton,
setrvdvala podle Polybia (XV 1, 11) sily kartaginského vojeviidce v obkli¢en{ pfedtim,
nez se stdhla na africkou pudu.

Dalsi lokalitou s totoznym ndlezovym spektrem je Roseldorf v Dolnim Rakousku
(V. Holzer 2009). Tam kromé minci zajimavy doklad kontaktt s mediterdnnim pro-
stfedim pfedstavujf kosti importovanych dobytéat vyznacujicich se velkym vzristem;
nalezly se zde dokonce i kosti osla (V. Holzer 2010, s. 8). VSechna nalezist¢, Némdice
na Hané a Nowa Cerekwia, a také Roseldorf jsou umistény pokazdé v jiném geogra-
fickém prostiedi, a sou¢asné se nalézaji na linii s polednikovym priibéhem. To vyvo-
lévd dojem jakychsi ,etapovych stanic”, které kromé jiného plnily tlohu shromazdist
lidi nabizejicich svoje sluzby jako Zoldnéfi. Mince indikuji aktivni podil lidi z tohoto
prostiedi na uddlostech, které probihaly v prabé¢hu let, kdy se fimskd republika stala
dominantni silou v celém Stfedomoti, jak to definoval fecky historik Polybios ve

svém dile, kde zachycuje obdobi let 264—144 pied Kr.

INTERAKCE BARBARU A RIMANU, PROBLEM NEPRIMYCH ZASAHU
RIMA — VYBRANE PRIKLADY Z PRUBEHU DOBY RIMSKE

Nidlezy z pdsu tizem{ v severnim pfedpoli polskych pohrani¢nich reprezentované la-
piddrné situaci v Nowe Cerekwiji ukazuji, Ze i extrémné vzddlené, severni enkldvy
keltského osidleni nélezely k okruhu ,monetdrnich civilizaci®, plynule navazujicich
na oblast stdtnich Gtvart v jiznéji polozenych ¢dstech Evropy. Vénovali jsme této eta-
pé, s latentnimi projevy zdsahti, zvySenou pozornost, k obdobnym interakcim totiz
dochdzelo i v pribéhu doby fimské, kdy keltské osidlent ve sttedovychodni Evropé
vystiidalo obyvatelstvo germdnské. I tehdy ztstaly tyto vzddlené barbary osidlené
oblasti vidi fHimskému impériu setrvale v nezménéném postaveni. Predpokldddme
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Obr. 2. Messana a Syrakusy na Sicilii a Kroton v Bruttiu, mésta, ktera v pribéhu 2. punské valky (218-201
pred Kr.) razila mince pfinesené keltskymi Zoldnéfi do prostoru sidlisté v Nowe Cerekwii v Hornim Slezsku

zatim, ze plati dosavadni stav pozndni, a v budoucnu nebude prokdzin pfimy mo-
censky a vojensky zdsah fimského impéria i do ¢eské kotliny a do dnesniho polského
tzemi.

Oboustrannd komunikace obou svéti ale existovala. Pfedev$im v roviné persondl-
nich kontakt je tézko dolozitelnd, latentni. Pfitom stoji nejen na za¢dtku interakef
barbarského a fimského svéta, existuje ale az do konce doby fimské. Mnohem inten-
zivngj$i kontakty musime ocekdvat v z6né pobliz limitu, kde naptiklad roku 175 po
Kr. pfi vy¢tu mirovych podminek podle Cassia Diona (napf. 71, 11) byla zaznamena-
n4 regulace prév barbart, ktef{ navstévovali fimskd trziseé. Jiny piiklad archeologicky
zatim nezaznamenaného plisobeni predstavuji skupiny lidi z fimského ptivodu, keefi
se ocitli v drzenf autochtont za markomanskych vilek. Ke zméné jejich postaveni do-
$lo po pravni Gpravé regulujici vykup zajatcti s podporou fimského stdtu. Paradoxné
doslo k zhorsen{ situace — zvysil se zdjem barbart o drzeni cizich osob, protoze nové
predstavovali zaruceny zdroj penéz (M. Olszta-Bloch 2001). Zatim vsak archeolo-
gické projevy pfitomnosti velkych skupin zajatctt nebyly zaznamenané. Pfitom roku
175, jak uvadi Cassius Dio (71, 13), méli Kvidi s Markomany ptedat Rimantm
100 000 takovych jedincti.
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Kromé zdmérnych zdsahtt do naddunajského prostoru (prostfednictvim vojen-
skych akei, politickym a diplomatickym jedndnim, prosazovdni hospoddiskych zd-
jmu) se v zivoté barbarskych populaci v nepiimé podobé projevovaly disledky v4-
le¢nych a loupeznych akef smétujicich do fHimskych provincii, poptipadé az do Itdlie.
Cetné zprivy je zaznamendvaji predeviim pro dobu prvni ofenzivy barbart v za¢4tku
markomanskych vélek. Pokud doslo k dtokiim na opevnénd mésta, nepochybné ne-
byla uchrdnéna pfed devastaci a plenénim nechrdnénd sidla. Inventdf, ktery pfesou-
vali tto¢nici jako kofit k severu, by mélo byt mozné rozeznat v nélezovych fondech.
Odpovidajici analyzy ptipravil Dénés Gabler, ktery se zaméfil na ndlezy terry sigillaty
(D. Gabler 1994; 2017). Naroc¢nost takového studia a nadmérné velkou $kdlu moz-
nych vsak ukazuji analyzy vybranych ploch v prostoru municipia Flavia Solva v né-
kdejsi fimské provincii Noricum (Ch. Hinker 2014).

Pro typ vztaht, které jsme oznadili jako latentni, mizeme uvést i dal$i piiklady.
Persondlni kontakty, jakkoliv se z hlediska existujicich (literdrnich) dokladt mohou
zddt pouze sporadickymi, reprezentuje obecné zndmd zprava Plinia Star$tho (Nat.
Hist. XXXVII, 45) o zvld$tni vypravé vedené Rimanem z jezdeckého stavu, krery
v dob¢ panovini cisafe Nerona (54-68 po Kr.) podnikl cestu k severu a pfivezl tak
velké mnozstvi jantaru, Ze postacovalo na vyzdobu viech propriet gladidtorskych her
po dobu jednoho dne (napftiklad J. Kolendo 1981).

Zatim ale zlistdvaji nedostate¢né vytézené dalsi zprdvy. Mezi né nélezi predevsim
zkomolend, a tézko interpretovateln zminka o poselstvu kmene Lugiti k Rimanam
v dobé Domitianovy vlddy. Uddlost byla zaznamenand Cassiem Dionem (LIVII 6, 3),
a byvd kladena do roku 92 (J. Dobid$ 1964, s. 174), co konvenuje s chronologii ddc-
kych vélek, kterou pouziva pfi studiu problematiky fimskych konflikti s Ddky a Ge-
rmény nad Dunajem Karl Strobel (1989). Z jeho zdvért ale vyplyvd, ze v té dobé, kdy
je poselstvo zminované v néjakém vztahu s Moesii, nemél byt cisaf pfitomen v této
provincii. Lze o¢ekdvat, ze tam zdstupci Lugiti pouze prekrocili hranice a poté museli
sméfovat do Itdlie. Jedndni{ diplomatické mise s cisafem by se pak odehrdvala v hlav-
nim mésté. To by znamenalo, ze Dionova zprdva miize piedstavovat prvni doklad
o pobytu osob reprezentujicich obyvatele dne$niho Polska v Rimé. Zda doprovod
pfidéleny poselstvu pfi ndvratu, jednotka zahrnujici 100 jezdct, posly doprovodila az
do mist s osidlenim kmene Lugiti, zstdvéd otevienou otdzkou.

Vzdjemnych komunikaci mezi pfedstaviteli barbarskych kmeni s reprezentanty
fimského impéria muselo byt mnoho, a k uzavirdni riznych zdvaznych smluvnich
vztaht nedochdzelo pouze tehdy, kdy je mdme dolozené tidaji antickych zpravodaju,
naptiklad roku 175 pfi pferuSeni bojii na Dunaji za vlddy Marca Aurelia, anebo poz-
déji, roku 180, kdy byl uzavieny Commodiv mir. V piilimitnim pdsmu lze ocekdvat,
ze kazdy ndstup nového vrcholného piedstavitele jedné nebo druhé strany byl dopro-
vézen diplomatickym jedndnim a protokoldrnim aktem obnovujicim do t¢ doby exis-
tujici vztahy a zdvazky. Z hlediska barbarskych elit bylo dlezité, aby souhlas Rima
posilil jejich pozici na domdci politické scéné, a fimskd strana si formdlné zdvaznym
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jedndnim v intencich mezindrodniho prdva zajistovala prostor pro kontrolu pomérti
Uzemi za hranicemi. Snizovaly se tak ndroky na vojenské ochranu vlastnich z4jma.

Stopu diplomatickych aktivit pak v archeologickych nélezech pfedstavuji nékteré
cenné pfedméty fimské provenience uklddané s odstupem ¢asu do hrobu ptislusnika
vlddnoucich dynastii. Dobrym pfikladem miizou zfejmé piedstavovat etné cenné ar-
tefakty pochdzejici z inventdfe krdlovského hrobu z Musova (J. Peska, J. Tejral 2002).
Vzdjemné kontakty nékdy probihaly i na nejvy$si drovni. Mazeme se domnivat,
ze udélost reprezentovand minci s kruhopisem ,,Rex Quadis datus“ razenou mezi lety
140-144 (E. Kolnikov4 1980, s. 60, obr. 25, 26), se odehrila v Rim¢, pii formal-
né ndlezitém jedndni, kdy osobné Antoninus Pius predal insignie moci piedstaviteli
kmene Kvddiy; jinym feSenim by byla intronizace realizovand nékde v Podunaji (ane-
bo na kvddském tzemf), vykonand kompetentnim zdstupcem cisaiské moci. Miizeme
se pravem domnivat, Ze zndmd mince neni pfipominkou zcela vyjimeéné uddlosti,
zobrazend slavnost reprezentuje normativni a opakované realizovany akt dodrzova-
ny v rdmci pravidel mezindrodnich vztah(i. Mechanizmus takovych intronizaci lze
ilustrovat na pitikladu popsaném v Tacitovych Annales (Il 56). Roku 18 v Arménii,
v hlavnim mésté Artaxaté, Germanicus v zastoupen{ cisafe Tiberia, dekoroval krdlov-
skymi insigniemi (zfejmé diadémem) pretendenta na vlddu, Vonéna. Ten byl az poté
mnozstvim shromdzdénych lidi pozdraveny jako novy krél.

Odborné bdddni zatim nebralo v potaz skutecnost, Ze se na Gzemi germdnskych
kmen Zijicich v blizkosti stfedniho Dunaje nenalézaly pouzitelné zdroje soli, a mu-
sela byt v plném rozsahu dovdzend. Ze severu anebo severozdpadu, tedy z krajin
lezicich v Germdnii, do tvahy pfichdzi Dacie s vyskytem nerostu v Sedmihradsku,
po jistou &st doby fimské kontrolovanymi Rimany, a dal$i zdroje byly dostupné
prostfednictvim podunajskych provincii.

Pro srovndni mtizeme odkdzat na vypoclty provedené Vladimirem Salatem pro
Ceskou kotlinu v obdobi pozdniho laténu (V. Sala¢ 2012). Mélo zde zit kolem
200 000 obyvatel a v kazdém z 250 dni s vhodnym pocasim bylo nutno na toto
tzemi dopravit 550 kg, co za cely rok pfedstavovalo 200 tun soli. Frekvence german-
ského osidlen{ v naddunajské oblasti v nékterych ¢4stech doby fimské nejméné od-
povidala pomértim v laténu, a do prostoru obyvaného tamnimi germdnskymi kmeny
bylo nutno dopravit ndsobky této komodity odpovidajici stovkdm tun. Je mozné,
ze odpovidajici zdroje lezely na fimském tzemi. Pokud dovoz vychdzel z fimského
tzemi, v nékterych dobovych situacich mohl vyznamnym zptisobem podvazovat sa-
mostatné rozhodovdni barbarskych kment, Na rozdil od jinych komodit — importt,
které ndlezely ke vécem zbytnym, nebylo lze dovoz soli dlouhodobé pferusit, aniz by
doslo k ohrozeni zdravotniho stavu lidské populace; a stil méla vyznam i pro zacho-
vani dobrého zdravotniho stavu domicich zvitat. Pro domnénku, Ze existoval dovoz
z jihu, mdme k dispozici indicii, i kdyZ z jiného obdobi. Rafelstettensky celni tarif
pro zaddtek 10. stoleti zaznamendva po nékolikrat transporty soli, a to na vozech i na
lodich, které na tzem{ Velké Moravy z prostoru sméfovaly z Franské fiSe (L. Havlik,
D. Bartonkovd, K. Haderka, J. Ludvikovsky, J. Vasica, R. Vec¢erka 1971, 5. 117, 118).
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Obchod tehdy, stejné jako v dobé fimské, probihal mezi politickymi Gtvary, mezi
nimiz dochdzelo ke vzdjemnym konflikttim.

Jako ukdzku dalich nezodpovézenych otdzek mutzeme piedstavit vysledky po-
drobnych analyz, které realizoval Eduard Droberjar pfi zpracovdni pfedmétii z ne-
zeleznych kova ziskanych pii vyzkumu pohiebist Dobfichov-Pi¢hora a Dobficho-
v-Tiebickd (J. Fréna 1999; E. Droberjar, J. Frdna 2004). Na nekropole v poloze
Pi¢hora byly nejvyznamnéjsi, mimorddné bohaté pohiby ukldddny v dobé existence
Marobudovy fiSe. Materidlov4 analyza, zaméfend na nékolik stovek pfedmétt fimské
i barbarské provenience, sledovala rovnéz éetné spony vyrobené ze slitin médi. Jedno-
znaéné mezi nimi dominovaly kusy vyrobené z mosazi, tedy z materidlu s obsahem
zinku. Tento kov dokézali z kalam{novych rud ziskévat pouze Rimané, a odpovidajici
technologie germdnské kmeny neovlddaly. Na obou zminénych ceskych lokalitdch
byl opakované dolozeny vysoky podil zinku (16-26%), z ¢ehoz plyne, Ze pfi vyrobé
nebyla slitina pouze doplnéna $rotem z fimskych mosaznych produkea, a v celych 3%
ptipadt se dokonce jiné slitiny médi nez se zinkem neobjevovaly. Oteviend je otdzka,
jakym zptsobem a za jakych ekonomickych podminek se exkluzivni kov z fimskych
hut{ dostdval do mist, kde bylo realizované liti takovych spon, a jak hotové produkty
putovaly ddl, k cilovym uzivatelam.

V tomto pftispévku se, jak bylo zminéno uz v tvodu, programové nevénujeme
obchodu a ani artefaktiim ndlezejicim do kategorie importa. Takové feeni je na-
stoleno zdmérné. Moderni studie se s problematikou obchodu a smény vypordda-
vaji i v okruhu stfedni Evropy (napf. V. Sala¢ 2013), pro nase potieby ale nemdme
k dispozici dostate¢né opory pro rozliSen{ aktivit osob provozujicich obchod v dobé
fimské na barbarské strané hranic, a neni jasné, jakym zpusobem svoje zbozi distri-
buovali ti, kdo ptsobili jako obchodnici ptichdzejici z prostoru ovlidaného Rimem.
Dulezitgj$i je ale deficit metodiky, kterd by dovolovala vést délici ¢dru mezi zbozim
distribuovanym obchodem a materidly, které se do barbarika dostdvaly jako fimskd
hmotnd podpora ur¢end barbarskym elitdim. Ty mohly zajistovat i distribuci pfedmé-
td mens$i hodnoty (napfiklad keramika) k fadovym ¢lentim tamnich komunit. Je to
zfejmé zvld$tni tematicky okruh s vlastnim vyznamem, jak to lze ilustrovat na zdkladé¢
studia vénovaného prostoru Britdnie. Pro tuto oblast byl analyzovany zvldstni aspeke
»dar(“ poskytovanych v penézich. Ty cilené sméfovaly do svéta barbarti, prvopldnové
v rémci podpory osob spolupracujicich s Rimany; sou¢asné ale Rimané sledovali jiné
cile — ndkup luxusnich fimskych produktii autochtony za hranicemi vedl k posileni
nékeerych vyrobnich sektort v provinciich, a v kone¢ném dusledku se timto cilenym
zdsahem generoval ekonomicky riist v provincii, a zvySovaly se danové pfijmy stdtu

(A. Wilson 1996, 1997).

104




Rimské zasahy do barbarika nad severnim Dunajem

BRATISLAVA A DEVIN V DOBE ZANIKU RIMSKE REPUBLIKY,
ZASAH RIMSKEHO IMPERIA DO SVETA KELTU NA DUNAJI PRED
NASTUPEM GERMANU

Dvé geografické dominanty lezici pfimo u toku Dunaji, ndvrsi s Bratislavskym hradem
a Dévin, pfedstavuji nejjiznéjsi vybézky Karpat (obr. 3). Nalézaji se soucasné v sou-
sedstvi komunika¢né vyznamnych komunikaci v Bratislavské brdné, které umoznovaly
postup podél Dunaje, od vychodu k zdpadu, a v piipadé Dévina, po pfekroceni dunaj-
ského veletoku, pokracovaly vhodné trasy vychdzejici z adriatické oblasti ddl k severu,
v linii ,,jantarové stezky®. Zcela ne¢ekané objevy v Bratislavé v poslednich letech nasto-
lily zcela novy obraz ptisobeni Rimant na severnim bfehu Dunaje. Konvolut informaci
zcela vybotuje z okruhu star$ich konceptii sledujicich za¢4tky ptsobeni Rima, a to do
té miry, ze za hmotnymi doklady se zatim nepodafilo rozeznat odpovidajici déjinné
uddlosti, a ani identifikovat ty skupiny mistnich komunit, které byly G¢astny pii genesi
objeket a ndlezii zaznamenanych archeologickych pii vyzkumech.

Stars{ Groveni pozndni vychdzela z vyzkumnych akei v prostoru stfedovékého més-
ta Bratislavy, kde se nalézalo oppidum pfipisované kmeni Boéjt, a bylo jasné, ze vy-
uzivdno bylo také hradni ndvrsi, keeré mélo plnit funkei akropole. Nékteré objevy,
pfedevsim Cetné nélezy lidskych koster v prostoru oppida byly spojované s historic-
kymi uddlostmi, pfi keerych v disledku ttoku ddckého krile Burebisty mélo dojit
k destrukcim tak velkého rozsahu, ze starovéké zpravodajstvi zaznamenalo zpustose-
nou zemi oznacovanou jako ,deserta Boiorum® — ,bojskd poust (Strabon, Geogra-
phica 7, 5, 2). Mimofddné postaveni bratislavského oppida indikovaly pfedev§im
nélezy ¢etnych keltskych minci a mincovnich depott. Dominovala platidla z okruhu
tzv. biateka, stfibrnych platidel se jmény vadéich posobnosti z okruhu vlddci nebo
osob povéfenych razbou (J. Sedivy, T. Stefanovic¢ovd 2012).

Hradn{ ndvrsi pii velkoplosnych zdchrannych vyzkumech v minulém desetileti
vydalo zcela nové svédectvi. Na nékolika rtiznych mistech byly zaznamendny stav-
by, které byly vybudované s pouzitim antickych stavebnich technik — zdi z kament
spojovanych maltou a opatfené kvalitni omitkou (nékdy s barevnou vyzdobou vyka-
zujici prvky 2. pompejském stylu), brousené maltové podlahy s povrchovou tpravou
a meandrovymi vzory sestavenymi z lini{ vytvdfenych drobnymi tlomky kament,
kamenické ¢ldnky (base sloupt nebo opracované kamenné dvefni rdmy), stavby opat-
fené peristyly. Odkryté ptidorysy v nékterych piipadech dovoluji rekonstrukci staveni
o dvou podlazich (obr. 4). Opakované se objevovaly zlomky amfor, a pfedstaven byl
rovnéz objekt, ktery slouzil jako specializovany sklad amfor na vino. Nalezy dovoluji
poukdzat na ddlkovy obchod s mediterdnni oblasti, na némz se podileli obyvatelé
aredlu. Objevily se rovnéZ exkluzivni produkty ze Stfedomofi, napiiklad sklenény
pohdr. K ilustraci bohatstvi, které bylo k dispozici zdejsi komunité, mize slouzit
maly mincovni , poklad®, jenz snad byl kdysi ulozeny ve sklenéné nddobce. Zahrno-
val pfedev§im mince — biateky, které v tomto ptipadé byly razeny ne z obligdtniho
mincovniho kovu bratislavskych emisi, ze stfibra, ale ze zlata.
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Pocet zdénych objektt zjisténych v prostoru Bratislavského hradu byl pfitom vel-
ky, podle dostupnych informaci se zd4, Ze odpovidajici zdstavba zabirala celou plochu
vrcholové ¢&sti ndvrsi a prekryla drovné se star$imi horizonty opiddlniho osidleni.
Jisty problém predstavuje uréeni doby vzniku a trvdn{ tohoto aredlu. Obecné jsou
objevy antickych architektur kladeny do pozdnélaténského obdobi. Uvddéna, prede-
v8im s ohledem na mince, je doba kolem poloviny 1. stoleti ptfed Kr. nebo i krdtce
predtim, nékteré ddaje v publika¢nich vystupech by dovolovaly zvazovat pozdéjsi exi-
stenci anebo pfezivini az do doby odpovidajici ranému augustovskému obdobi. Dalsi
podrobné analyzy by mély vést k upfesnéni tidajli o ¢ase vzniku a o trvdni antickych
staveb, a vyznamné bude rovnéz datovdni a interpretace katastrofického horizontu,
jenz je provazeny ndlezy lidskych kosternich pozistatka (M. Horndk, V. Kvietko-
v4, A. Zittan, B. Lesik, M. Musilov4, B. Resutik 2015; M. Musilov4 2011; 2012;
M. Musilovi, E. Kolnikova 2009; A. Vrtel 2011).

100 km

Obr. 3. Bratislava — hrad s budovami vystavénymi antickymi stavebnimi technologiemi a Devin s ¢etnymi
nalezy z mediteranniho prostredi v laténskych kontextech
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Neobvyklé ndlezy zahrnujici
rovnéz prvky zdéné architektury
se viak pfi vyzkumech v minu-
lych desetiletich objevovaly také
v nize polozenych &4stech oppi-
da, na plochdch pozdéji prekry-
tych stfedovékym méstem. Za-
stdvaly ale bez jasné interpretace
(R. Cambal 2014, s. 32; B. No-
votny 1986, s. 40, 41; A. Valla-
sek 1972). Cetnost budov vy-
stavenych antickymi stavebnimi
technikami a tyto objevy svédéi
o tom, Ze v Bratislavé neexisto-
val pouze maly okrsek vyuziva-
ny jedinou viddi osobnosti, ale
vétsi komunita. Poukdzat lze
na poméry zndmé z vyzkumu
na rakouském Magdalensber-
gu ve vychodnich Alpdch, kde
se nalézala kolonie fimskych
kupct. V Bratislavé vSak bude
nutno nové definovat, jaké bylo
postaveni osob, pro které mély
k dispozici prostiedky a kontak-
ty nutné pro to, aby pro né byl
architekey a femeslniky vyslany-
mi z Hmského prostiedi vysta-
vén rozsdhly komplex. Zatim,
v rdmci dostupnych informaci,
budeme pfedpoklddat, ze k re-
alizaci takového zdméru doslo
kolem poloviny 1. stoleti pted
Kr., a pak jako vhodné feSeni
muzeme navrhnout, ze objek-
ty vyuzivali pfislusnici skupiny

Rimské zasahy do barbarika nad severnim Dunajem ‘E

Obr. 4. Kresebna rekonstrukce jedné ze staveb vybudovanych
antickou stavebni technikou v prostoru akropoly oppida kme-
ne Boju v Bratislavé (Podle: Musilova, Minaroviech 2014)

kontrolujici hospoddtsky a politicky Zivot v prostoru u stfedniho Dunaje, a soucasné

zajistujici kontakty s Fimskym tzemim v Popddi a v prostoru fimské kolonie Aquileie,
kterd predstavovala vychodisko jantarové stezky. Takové lidé se mohli se opfit o mo-
censkou a i hmotnou podporu osob vykondvajicich v zastoupeni C. Iulia Caesara

jeho prokonzulské pravomoci v Illyriku, ve vychodni ¢dsti Gzemi, které mu sendt své-

fil do sprévy roku 58 pfed Kr. A neni vylouceno, ze néktefi obyvatelé oppida se diky
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vlivu svych ochrdnct domohli i fimského (nebo alesponi latinského) obcanstvi. Stali
by se tak reprezentanty fimského impéria ve znaéné vzddlenych mistech. Kone¢né
deklaraci intenzivnich vazeb na vzddlené prostiedi jsou také ndpisy uvddéjici keleskd
jména na mincich typu Biatec zhotovované v latince.

Motivy vedouci k nastoleni jejich vysadniho postavent ze strany Rimant Ize pak
spatfovat v tom, Ze zaji$tovali fimské z4jmy v oblasti, kterd lezela v zddech pfimych
sousedt Fimského Gzemi v provincii Illyricum. V dobé, kdy probihaly boje v Gallii,
nesmélo dochdzet na dal$ich mistech svéfenych do spravy C. Iuliu Caesarovi k eska-
laci napéti. Resen{ konfliktti by si vyzddalo nasazeni vojenské sily, a tim by se kom-
plikovalo Caesarovo postaven{ v Rimé — sendtni opozice by mohla poukazovat na to,
ze situaci ve svych provinciich nezvlid4, a naslo by se tak zdivodnéni, aby mu odpo-
vidajici pravomoci byly odebrdny. Lze se domnivat, Ze stavebni ¢innost a obchodni
kontakty, jak jsou prezentované nélezy v prostoru oppida v Bratislave, nélezi do sféry
civilnich aktivit mistnich obyvatel anebo osob vychdzejicich z fimského svéta, které se
v barbariku etablovaly. Odpovidajici aktivity byly realizovatelné pouze tehdy, pokud
se mohli opfit o podporu z fimské strany. Ta timto zplisobem zajitovala prosazovani
vlastnich z4jmi pfi zajistovdni svych politickych cilti. Takové zdméry mohli pfi za-
hrani¢nich vztazich prosazovat pouze osoby s kompetencemi, které ziskali jako legdti
muze vybaveného prokonzulskou moci. Pouze v konkrétnf situaci a ve svéfeném pro-
storu zajistovali, aby doslo k naplnéni z4jmu fimského impéria nevojenskou cestou.

DEVIN V ZAVERU LATENSKEHO OBDOBI

V Deving, exponovaném misté se skdlou ¢néjici nad soutokem Dunaje a Moravy,
se objevilo laténské osidleni az ve stupni LT D1, a ukondil ho horizont se spaleny-
mi objekty datovany sponami A 18a, typu Jezerine nebo mincemi typu Karlstein
a Kapos. Obdoby stejného zdjmu fimského svéta, jaké jsou zndmé z hradniho nédvrsi
v Bratislavé, zde nejsou zfejmé, v ndlezovych horizontech se kromé laténské uplatiuje
rovnéz ddckd keramika, a pozornost si zaslouzi ¢etné norické mince. Lze ocekdvat, ze
na zdpad od jizniho konce Karpat se uplatiioval vyrazny vliv Norického krilovstvi,
které predstavovalo tradi¢niho spojence Rimant (K. Harmadyovd 2009, s. 551, 552,
555; 2012). Toto misto v sousedstvi pozdéjsi fimské dunajské hranice bylo vyuzito
i v dob¢ augustovské, a v dal$im v priabéhu doby fimské, jak se o tom v dal$im textu
na nékolika mistech zminime.

ZASAHY RIMANU ZA DUNAJ V DOBE VLADY CiSARE AUGUSTA
Zijmovy prostor Rimanii v dobé augustovské nepiedstavovalo pouze tzem{ pozdéjsi

provincie Pannonia, s hranici na Dunaji. Véle¢né akce od bojit Octaviana v Illyriku
v letech 35-33 pred Kr. az po Tiberiovo potlaceni protifimské vzpoury roku 9 po Kr.
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se odehravaly ptedev$im v jizn{ &sti Illyrika (M. Sasel Kos 2011). Nen{ vylouceno,
ze zdpadnéji polozeny koridor ,jantarové cesty ve vychodnim pifedpoli Alpy byl uz
tehdy pIné pod fimskou kontrolou, nejméné prostfednictvim Norického krilovstvi,
a v krajiné zahrnujici ¢4st Dolniho Rakouska a jizn{ Moravy az do ndstupu pocetnéj-
$ich germdnskych skupin existovalo mocenské vakuum, kde se uplatiiovaly alespon
latentnim ndroky Rima. Proto zésahy fimského impéria v koncindch na sever od
Dunaje nenardzely na odpor. V soudasnosti vsak uz zndme také hmotné stopy pii-
tomnosti fimskych vojsk z doby na pfelomu letopoctu, byly zjiStény na Deviné na
Slovensku, v Engelhartstetten v Rakousku a Musové na Moravé (obr. 5).

& ?

N

Musov - hiberna

Engelhartstetten|-
aest:va. Devin - turrisy contuberni

— — —
0 100 km

Obr. 5. Lokality s doklady fimskych vojenskych akci doby augustovské. Musov — hiberna (tdbor budovany
pro zimni pobyt vojska); Engelhartstetten — castra aestiva (krdtkodoby tdbor v poli); Devin — turris (véZ
s kamennou podezdivkou) a contubernia (baraky reprezentované ¢astmi podlah)
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DEVIN

V dobé prosazovéni mocenské kontroly Rimant ve stfedoevropském prostoru je
mozné zaznamenat mimofddny zdjem o vySinu v Deviné. Doklddaji to ¢etné mince,
mezi nimiz je zastoupeny rovnéz Augustilv aureus. V ndlezovych kontextech se uplat-
fiuje Sirokd skdla keramiky italské provenience, zahrnujici pfedevs$im amfory, terru
sigillatu a lampy.

Zaznamendny viak zde byly také ptimé doklady piitomnosti Rimanti v dobé au-
gustovské, v podobé staveb zfizenych vojenskymi jednotkami. Podafilo se prozkou-
mat torsa interpretovand jako bardky pro muzstvo. Reprezentuji je plochy s hlinény-
mi podlahami, na nichz lezely kromé keramiky z doby augustovské i dalsi soudobé
pfedméty. Zastoupené jsou i zlomky amfor téch typu, které jsou zndmé z tdbort
z doby fimského zdboru tzem{ mezi fekami Ryn a Labe. Podafilo se najit také Zelezny
kolik stanu, pobyvala zde tedy jednotka vystrojend na vile¢nou expedici. U jedné
z ploch s podlahami byla navic odkryta konstrukce sestavend z nasucho kladenych
kament, s kvadratickym padorysem. Vytvdrela podestu pro nékolikapatrovou dfevé-
nou véz. Tyto objevy jsou v odborné literatute nékdy spojované s aktivitami Rimant
za vypravy proti Markomaniam roku 6 po Kr. (K. Harmadyov4 2009, 552-555).

MUSOV-NEURISSEN

K problematice Musova jako prostoru se zvld$tnim postavenim v interakcich barbar-
ského a fimského svéta se jesté vrdtime, ted se budeme vénovat informacim o prvni
etapé fimského zdsahu v tomto misté. Od doby zdchranného vyzkumu v trati Neuri-
ssen v Musové v letech 1993—-1994 az do soucasnosti ztstala oteviena otdzka ¢asového
zafazen{ skupiny objektd ndlezejicich k tdboru oznadenému jako Musov-Neurissen 1.
Zaznamenané byly prvky opevnéni (asek piikopu a valu, kilové jdmy pro dfevéné
opory vézi, kilové jdmy vytvéiejici padorys dvouprijezdné brany). K zdstavbé ndlezel
pudorys dievozemni stavby s apsidou a studna, pfi¢emz oba objekty predstavovaly
souddst aredlu s funkci vojenskych ldzni (obr. 6). Stavba méla slouzit jako vojenské
ldzné. Z pribéhu opevnéni bylo jasné, ze se podafilo sledovat pouze zlomek plochy
tabora, pds Siroky nanejvys 80 m, pfiléhajici k hrané kvartérn{ fi¢ni terasy. Zafazeni
do doby augustovské bylo mozné opfit pouze o ne¢etné nélezy (pfedev$im dvé spony
typu Aucissa a kovan{ vojenského opasku).

Na plochdch vojenskych tdbortt zndmych u prostoru mezi fekami Ryn a Labe
zdstavba sestdvd z mnozstvi budov vypliujicich dasledné celou opevnénou plochu,
pfi vyzkumu v Musové-Neurissen je ale zdstavba pouze sporadickd, rozhodujici ¢4st
tdbora zustala prdzdnd. Lze to vysvétlit tak, Ze zdejsi tdbor zustal nedostavény, v du-
sledku neéekaného odchodu Rimant. Toto zjistén{ dobie odpovid4 znalostem o do-
bové situaci za Tiberiova tazeni proti krali Markomant, Marobudovi roku 6 po K.
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V dusledku povstdni panonskych
kmend musela byt celd akce zru-
Sena (M. Bdlek, O. Sedo 1996).
Domnivime se, ze tédbor Musov-
-Neurissen I podle prvotnich plé-
nt mél zfejmé slouzit jako zimni
tabor (castra hiberna) pro pobyt
velké jednotky, kterd by setrvala
v barbariku v mezi vdle¢nymi se-
zénami let 6 a 7 po Kr. K naplné-
ni takového zdméru ale nedoslo.
Uvedené fesent ale bylo v odborné
diskusi odmitnuto (pfedev$im B.
Komorécezy 2006).

Vyzkumy na svazich Burgsta-
llu v Musové realizované v po-
slednich dvou decéniich (B. Ko-
mordczy 2008) pfiinesly objevy
objekttt kompatibilnich s tim, co
reprezentuje tédbor oznaceny v de-
vadesdtych letech 20. stoleti jako
Musov-Neurissen I; zatim byly
zaznamenané na dpatich jiznich
stahtt Burgstallu, na plochich
navazujicich na prostor oznado-
vany jako MusSov-Neurissen. N4-
lezi k nim zfejmé dvojity piikop,
véze v linii valu, brdna, a navic
i dfevohlinité budovy, vojenskd
nemocnice — valetudinarium, a ko-

0 10 m

Obr. 6. Stavba s apsidou — budova vojenskych lazni s dre-
vohlinitou konstrukci v prostoru tabora oznacovaného jako
Musov-Neurissen | z doby augustovské; v jejim sousedstvi
je Sedou barvou vyznacéena studna

nec¢né priznaky dalsi budovy definované na zdkladé¢ analyzy magnetometrickych mé-
fenf jako ustfedni budova tdbora — principia (S. Groh, H. Sedlmayer 2015). Jejich

jednozna¢né Casové zafazeni a interpretace je ale v rukdch objevitela.

ENGELHARTSTETTEN

Do nového svétla se dostala tématika augustovskych vojenskych akei smétujicich do

naddunajského prostoru po vyzkumech zamétenych na pozndni polnich tédborti f#im-

ské armddy v rakouském Weinviertelu. V Engelhartstetten, pouze 5 km na sever od
toku Dunaje u Carnunta, byl identifikovany tdbor v Engelhartstetten. M¢l pfiblizné
¢tvercovy plidorys o délce stran 687 x 693 m, a svou rozlohou (46,57 ha) se zafa-
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dil k nejvéesim krdtkodobym tdboriim zkoumanym severné od Dunaje. Velky pocet
dobfe datovatelnych nélezti zahrnujicich i ¢etnd militaria dovolil jeho nepochybné
datovini do doby augustovské (S. Groh, H. Sedlmayer 2015, s. 1465, 185-190).
Podle svédectvi Velleia Patercula (II, 110) mélo byt vychodiskem Tiberiovy vypravy
roku 6 pravé Carnuntum, a tak v tédbofe Engelhartstetten lze vidét indicii tras vybra-
nych Rimany pro postup do krajiny severné od Dunaje.

Dulezité je zjisténi, Ze Musov uz neni jedinym, osamocenym bodem doklddaji-
cim zdsah f{mskych armdd na sever od fimského Illyrika. Neni pfitom dalezité, zda
vSechny tfi lokality, Devin, Musov a Engelhardstetten souvisi s Tiberiovou vojenskou
vypravou. Je jasné, ze v dobé kolem zlomu letopodtu fimskd vojska operovala na
sever od Dunaje. Ziskdni dokladt pro jinou véle¢nou akei by bylo koneéné cennéjsi
nez nélezy odpovidajici akci roku 6. V jiném svétle se ted jevi odborné texty, podle
nichz se ve skute¢nosti vyprava neuskutecnila (naptiklad P. Kehne 2006, P. Kehne,
V. Sala¢ 2009; V. Sala¢ 2006; 2009). Soucasné se do budoucna oteviel novy prostor
pro fefeni problému spojenych s pozndvdnim politického uspotdddni naddunajského
prostoru v dobé ndstupu germdnskych kment do této oblasti, kde byly v minulosti
k dispozici pfedev$im pisemné prameny (V. Sala¢ 2016). Bude mozné vyuzit nové
archeologické ndlezy doklddajici tvodni etapu praniku Germdnd, jejiz pocdtky jsou
spojeny s nélezy przeworského, ale prekvapivé také archaického zédpadogermdnského
materidlu na Moravé, jesté v prabéhu doby laténské a na samotném pocdtku doby
fimské (naptiklad P. Hordlkovd 1999; M. Kaldbek 2000; T. Zeman 2017).

KRATKODOBE TABORY ZARAZOVANE V ODBORNE LITERATURE DO
DOBY MARKOMANSKYCH VALEK

Kritkodobé tdbory ndlezi do zvldstni kategorie archeologickych objektu, které byly
v prostoru nad Dunajem identifikované relativné neddvno. Pozornost jim byla vé-
novéna az od devadesdtych let minulého stoleti, kdy se je podafilo identifikovat na
jiznim Slovensku, na slovenském Zdhoi{ a na Moravé, krétce poté, co byly zazname-
nané v Dolnim Rakousku (obr. 7). Ve viech zemich tspéchy dosazené v této dvodni
etapé byly spojené s rozvojem letecké fotografie. Pozdéji k jejich pozndvédni pfispély
zdchranné vyzkumy a také moderni typy prospekee se $irokou $kdlou metod (vlastni
archeologické postupy, ptirodovédné discipliny, podpora GIS). V posledni dob¢ byly
publikované prehledy umoznujici sledovat danou problematiku, a to jak na zdpad
od Karpat, tak i vychodné od tohoto horstva (naptiklad M. Bdlek, O. Sedo 1998;
M. Danbhel et al. 2009; S. Groh, H. Sedlmayer 2015; B. Komoréczy, M. Vlach,
C.M. Hiissen, L. Lis4, Z. Lenddkovd, S. Groh 2014; B. Komordczy, M. Vlach, J. Raj-
tar, R. Olvecky, C.M. Hiissen 2018; B. Komordczy, M. Vlach, C.M. Hiissen 2018;
J. Rajtdr 1997; 2008; 2014; J. Rajtdr, C.M. Hiissen 2017).

Vypovidaci hodnota kritkodobych tdbort zatim zdaleka nebyla dostate¢né vyuzi-
ta. Kazdy z nich totiz pfedstavuje doklad mimofddné kratké lidské aktivity — jejich tr-
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véni nepfesahovalo jedinou (letni) vdle¢nou sezénu, vojenské jednotky v nich setrvaly
ne vic nez nékolik mésict, a v nékterych ptipadech aredly slouzily pouze jedinou noc.
V pozadi jejich ziizeni stoji pokazdé projekt vdle¢né akce vypracovany a schvdleny
v okruhu cisafe jako osoby stojici ve vrcholovém postaveni v fimské mocenské hierar-
chie. Na akce byly vy¢lenény ztac¢tovatelné finanéni prostiedky, predem byly vyfeseny
otdzky persondlniho a logistického zajisténi, doslo k shromdzdén{ konkrétnich vojen-
skych sborti. Na misté samém archeologie nalézd produkty price osob — dustojnika
uréujicich misto pro tdbor, ti se opirali o vojenské architekty a jim pfidélené méfice.
Data ziskand archeologickym vyzkumem tak maji mnoho spole¢ného s informacemi,
které ndm poskytuji antické pisemné prameny referujici o historickych uddlostech,
navic méme dokonalou informaci o prostoru, kde se lidé vyuzivajici tdbor pohybo-
vali.
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Obr. 7. Kratkodobé tabory a arealy s doklady déle trvajiciho pobytu fimskych vojsk: 1Zza — Leanyvar, Musov
— Burgstall a tabor umistény v misté ozna¢ovaném jako Laugaricio, nékde v prostoru dnesniho Trencina
(Podle: Rajtar, Hussen 2017, Abb. 1, upraveno. Tabor v Plank am Kamp leZi mimo vyrez)
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Archeologicky obraz tdbort v naddunajském prostoru je do jisté miry uniformni.
Miéme k dispozici piikop probihajici po obvodé, a zvld$tni vyznam maji vrstvy za-
znamenané v jeho vyplni. Standardnim je hrotity profil. V nékterych ptipadech byly
vstupy do aredlt upraveny do podoby prostého preruseni v priibéhu ptikopu. Byvd
tomu tak predev$im u téch, které zabiraly malé plochy. Nejcastéjsi je proluka dopl-
nénd krdtkym predsunutym piikopem (tizulum), s vyznamem zdbrany znemoznujic
pfimy ttok proti nejzranitelnéjsimu bodu opevnéni. Bylo vsak piekvapivé identifiko-
véno i jiné feSeni, v podobé dovnitt vstupujiciho krdtkého oblouku, ktery nesl ozna-
Ceni clavicula. Toto Feseni je pfitom jednoznaéné datované do doby markomanskych
vélek u péti brén tdbora v rakouském Ruhhofu, pouze Sestd m4 vjezd s titulem.

Konvenéni povrchové sbéry uskuteéiiované na plochdch tdbort identifikovanych
v zaldtcich pozndvani nepfindsely vysledky, co mélo svoje divody — krdtky pobyt
a zvlasni vybava uzivand ve vojsku, kde tradi¢ni polozky zaznamendvané archeologii,
tedy keramické zlomky, nebyly zastoupeny na lokalitdch v takovych poctech, aby
se je podafilo najit. Vysledky zalaly pfindset az soukromé akce detektordit v dobé,
kdy archeologie jest¢ nehodlala akceptovat tento typ ¢innosti ve vlastni rezii. Dnes
je jasné, ze na plochdch tdbort byly anebo i v soucasnosti jsou k nalezeni drobné ko-
vové pfedmétu, jejich etnost hlavné na ,,vysbiranych® lokalitdch je ale mald. Chybi
ptiznaky staveb, podafilo se pouze zaznamenat potravindtské pece (Charvitskd Novd
Ves, Pribice, a také Jevicko). Stejné pece mohou byt indicif krdtkého pobytu vojenské
jednotky nebo jednotek i v prostoru Musova (na plochdch v trati Musov-Neurissen).

Tabory budeme sledovat ve dvou raznych geografickych oblastech, které rozdé-
luje linie Karpat. Na zdpad od tohoto horstva, v dolnim Rakousku, na Moravé a na
slovenském Zghori lze v jejich umistén{ identifikovat linie vyznaclujici trasy postupu
vojsk smérem k severu. Odlisné velikosti jednotlivych tdbortl, od 1 hektaru az po nej-
vétsi, zhruba Ceyficetihektarové (obr. 8), doklddaji pfitomnost rtizné velkych vojen-
skych jednotek, které se ziejmé v tomto prostoru Gcastnily raznych véle¢nych kam-
pani. Severné od Carnunta, u feky Moravy, se nalézd tdbor v Zvodé a v Suchohradu.
Na druhé strané této feky je situovany aredl zafazovany do kategorie krdtkodobych
tdbort v Bernhardsthalu. Na rakouském tzem k linii vychdzejici od Vindobony na-
lezi tdbor v Kollnbrunnu, a déle, uz v Podyji, se naléz4 velky tdbor v Charvatské Nové
Vsi. Jesté ddl k severu byla poloZend skupina tdborti v Musové-Na piskdch, oddélend
od severnéji leziciho Burgstallu v Musové pouze tokem feky Dyje. Na piistupech
k Musovu od jihozdpadu, na jiznim (pravém) bfehu Dyje, byl poloZeny tdbor v uz
zminéném Ruhhofu.

Od Musova ddl k severu lezi tdbor v Ivani, a pak je zndm4 trojice tédborti v sou-
sednich Pfibicich. V linii sméfujici stejnym smérem se objevil tdbor v Modficich,
na jiznim okraji Brna, a dalsi se neddvno podafilo zjistit v Brné — Vojtové ulici.
(Je zndmy diky pohotovym informacim objevitele, které jsou dostupné na interne-
tu — V. Kolaiik a kol. 2018). Z jeho postaveni na pfedélu plochého terénu Videnské
panve a strmé stoupajicich névr$i v predpoli Ceského masivu je jasné, ze mél zvlastni
postaven{ — lezel na obvodu staré kulturni krajiny, a navic kontroloval pfechod pfes
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feku Svratku. Komunikace vedouci ddl k severozdpadu sméfovaly do ceské kotliny.
Ze zdpadniho okraje sidelniho tGzemi je pak uvddény tébor v Plank am Kamp na

pfedélu mezi rakouskymi regiony Weinviertel a Waldvietl.
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Obr. 8. Aredly kratkodobych tabord fimského vojska zdpadné od Karpat. Na brazku nejsou predstavené
tdbory v Modficich, Brné — Vojtové ulici, Jevi¢ku, v Plank am Kamp, Poysdorfu, a kone¢né v Bernhardshalu
- v téchto pfipadech byly dokumentovany pouze kratké linie prikopl (Podle: Groh, Sedlmayer 2014, Abb.

108, upraveno; Rajtar, Hiissen 2017

, Abb. 4, vybér)
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Dalsi tdbory nalézdme v polohdch vyznamnych pro kontrolu severn{ ¢4sti tizem,
které bylo v moravském prostoru intenzivné osidlované v priibéhu celého pravéku,
a i v dobé¢ fimské. V severovychodn{ vychodni ¢4sti takového tzemi byl objeveny
tdbor v Huliné-Pravcicich. Mél zjevné kontrolovat jizni ptistupy k Moravské brdné,
a lze pfipomenout, Ze od fimského tdbora se hranice polského tzemi u Bohumina
nalézd pouze 87 km severovychodnim smérem. Daldi tdbor, v Olomouci-Nefediné,
lezi 160 km od vtoku Moravy do Dunaje. Zcela zvld$tni je postaveni neddvno iden-
tifikovaného tdbora v Jevicku, ve vychodisku tras historickych cest spojujicich az do
stiedovéku Moravu s vychodnim okrajem ¢eské kotliny. V ¢lenitém terénu, s dokla-
dy germdnského osidleni a s pohfebi§tém z doby fimské, byl zjistén dsek piikopu
s charakeeristickymi znaky pro opevnéni fimského tédbora, a jeho ¢asové postaveni do
doby markomanskych valek podporuji také drobné nélezy zahrnujici i terru sigillatu;
zachycena byla navic i pec na pfipravu pokrmi.

Pobyt Rimant v Jevi¢ku a vybér polohy md vyznam pro uréeni jejich zdmért
— tdbor se nalézal se v misté, které je od okraje eské kotliny u Litomysle vzddleny
30 km smérem k severozdpadu. K ptekondni horského terénu by fimskd vojska potie-
bovaly pouze dva denni pochody (Na tomto misté je nutno pfipomenout, ze hranice
polského tzemim v Kladsku, u Miedzylesia, lezi pouze 50 km na sever od Jevicka).
Vyznamné je rovnéz, ze barbarskd slozka nédlezli zaznamenand pfi vyzkumu germdn-
ského pohfebisté zahrnuje vyrazné prvky hmotné kultury nositela archeologickych
kultur z Velké evropské niziny (E. Droberjar, Z. Jartaskovd 2017).

Na vychod od Karpat, v prostoru s dominanci kmene Kvdda, se podafilo identi-
fikovat zhruba stejny pocet tdbort, opét s rozdilnymi plo$nymi vymérami (obr. 9).
Cist z nich byla situovand pfimo u dunajského toku. Vyrazné uskupeni se nalézd
u Gsti feky Zitavy, v katastrech obci Virt a Radvat nad Dunajom. Mezi tfemi zné-
mymi aredly je i jeden z nejvétsich, jaké byly v Podunaji pfi dosavadnich vyzkumech
zachyceny, s plochou zhruba 40 ha. Zajimavé je, ze v blizkosti téchto tdbort, v ka-
tastru Radvane nad Dunajom, byly zji$tény i z4rové hroby v jdmach kruhovych pu-
doryst, které podle inventife jednozna¢né ndlezely fimskym vojékam. Je s podivem,
pro¢ nebyli mrevi presunuti na fimsky breh feky a pohtbeni na provincidlni padé.
Dalsi skupina tdbort byla zji$téna v sousedstvi tdbora v 1zi, pobliz prostoru, kde
se v dobé markomanskych vélek nalézal tdbor s dfevohlinénou zéstavbou, a pozdéji
doslo k vystavbé zdéného tdbora. Zde jsou na plochédch provdzejicich tok feky umis-
tény plosné mens$i kritkodobé tébory, pouze jeden z tamni pétice md ponékud vétsi
rozlohu.

Aredly u Dunaje vykazuji jasnou vazbu na mista, kde fimsk4 vojska musela pte-
kondvat vodni tok. Mély zjevné poskytovat ochranu oddiltim v dobé pfesunii. Nékde
u feky Hron protékajici v polednikovém sméru pres jizni ¢dst Slovenska pak pobyval
za vdlek Marcus Aurelius, a pfipomenul to v zdvéru prvn{ knihy svych Hovort k sobé
(1, 17). Na obvodu Pannonské pdnve, v prostoru prvnich vybézk Karpat, pak byly
zaznamenané tdbory ve Vrdblich (55 km na sever od limitu). A v terénu s podobnou
geomorfologii, na okraji kopcovitého terénu, se nalézd Trendin, kde by bylo mozné

116

.



Rimské zésahy do barbarika nad severnim Dunajem 'E

ocekdvat dalsi tdbor; ¢dst jeho posddky nechala vytesat za svého pobytu na tomto mis-
té ndpis na oslavu cisattt Marca Aurelia a Commoda. Trenéin se nalézd v misté vzdd-
leném 130 km od dunajského roku (O této lokalité se jesté v dal$im textu zminime).

n @ 9 m @ O
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Obr. 9. Kratkodobé tabory v prostoru na vychod od Karpat (Podle: Rajtar 2014, upraveno a doplnéno;
Rajtar, Hussen 2017, Abb. 4, vybér)
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V piipadé Trenéina je jasné, Ze tamni{ pobyt Rimant byl spojeny se zimérem kon-
trolovat po delsi ¢as barbarské tzemi. Dalsi tdbory v prostoru vychodné od Karpat,
Muzla, Hviezdoslavovo, a pfedevsim Chotin a Cifer-Pdc se dvéma aredly se objevuji
v mistech s kumulacf sidli§¢ domdctho obyvatelstva. V posledné jmenovaném piipa-
dé, v Ciferu-Picu v case, kdy Rimané vyklidili jeden z aredld, pracovala dilna, v niz
byly zpracovévané pro potfeby barbart kovové pfedméty sebrané v mistech prdzdné-
ho lezeni. Vyrobni objekt pak zifejmé zanikl pfi Gpravé prostoru pro tdbor, ktery byl
zfizovany pro dalsf jednotku (I. Cheben, M. Ruttkay 2010).

Na plochich tdbort se nesetkdvdme pouze s nilezy pfedméti z okruhu militarif
a s pfedméty svdzanymi s Zivotem bojovnik(. V Huliné-Prav¢icich, u dna piikopu
u brdny typu titulum, byla nalezena kostra psa, z vyplné piikopu probihajiciho po ob-
vodu byly vyzvednuty zvifeci kosti, mimofddné velké fragmenty nddob a také détskd
kostra ulozend na plose pokryté lasturami. Kostru psa a ditéte, a zfejmé i dalsi ndlezy,
Ize zafadit do okruhu tzv. depozit. Na misto byla ukldddna zdmérné, v dob¢ existence
tdbora nebo v zaddtcich ukldddni vyplné po jeho opusténi. V Ruhhofu jasnd depozita
predstavuji dvé celé, kamenem (nalezenym v sousedstvi) rozbité nddoby germdnské
provenience, které byly umisténé v ptikopu claviculy. V jejich blizkosti lezel blok
z Himského $upinového pancife a zelezny krouzek. V aredlech budto vojdci z tdbofi-
cich jednotek anebo po jejich odchodu lidé z okoli pfindseli zvld$tni obéti, uzavirajici
etapu jejich existence, anebo odistujici krajinu od negativniho vlivu fimského zdsahu.
Kromé vojenskych a politickych déjin tak mtzeme ve zminénych pfipadech sledovat
tdbory jako mista s vyznamem pro realizaci zvld$tnich, neoficidlnich, ale obecné sdi-
lenych ritudl.

Stefan Groh a Helga Sedlmayer zajimavym zptsobem (v podobé modelu) inter-
pretovali strategii, kterou uzivaly v naddunajském prostoru fimské jednotky postu-
pujici do vnitra barbarika. Sledovali uzlové body, kam dospély na své cesté jednotlivé
Utvary, a kde ve spole¢ném tdbote doslo ke spojovdni jednotek do nového tderného
télesa, uréeného k postupu proti nepfdteldm. Na misté zistala mald jednotka, kte-
14 vyuzivala pouze zmensenou plochu, jakou byla schopna G¢inné brénit (S. Groh,
H. Sedlmayer 2015, s. 214, 215, Abb. 137). Tyto zdvéry jsou vyznamné pro pozndni
vojenskych déjin (a v budoucnu archeologii definovanych d¢jin) prvnich stoleti na-
$eho letopoctu. Navrzené feseni naslo oporu v konkrétnich situacich dokumentova-
nych v terénu. Dolozeny jsou etapy zmensovéni aredlu (prvotniho), velkého tdbora
v MuSové — Na piskdch I, v jehoZ prostoru byly postupné zfizovdny vzdy o néco
mensi aredly, odpovidajici celkem ¢tyfem fdzim prestaveb (B. Komordezy, M. Vlach,
C.M. Hiissen 2018, s. 307-308, Abb. 4).
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AREALY S PRIZNAKY DELSIHO POBYTU RiIMSKYCH VOJSK Z DOBY
MARKOMANSKYCH VALEK

IZa — Lednyvar, nejstarsi faze tabora

Nékteré z aredla s doklady
fimskych aktivic byly vyuzity

po delsi ¢as, popiipadé opa-
kované. Zvld$tni postaveni
maji IZa u Komdrna a Musov,
a vlastné také zatim neobje-
veny tébor v Trenciné, pro
jehoz existenci mdme zatim

oporu pouze v pisemnych

pramenech. Prvni ze zminé-

nych lokalit, Lednyvdr v Izi
na Slovensku (obr. 10) se na-
1éz4 piimo u dunajského toku
(K. Kuzmovd, J. Rajtar 1985;
2010; J. Rajtdr 1992; 2000),
naproti stdlému tdboru legii

v Brigetiu. Pro prostor s ta-

borem na slovenské strané je
zndmé i antické oznaeni —
Kelemantia. Uvaddi ho Klau-
dius Prolemaios v Geographike &
Hyphegesis. Z opevnéni prv- > T " %
niho tdbora vystavéného na o Z
tomto misté jesté v dobé mar-
komanskych vélek je zndmd @
dvojice ptikopt vymezujicich
plochu vic jak 3 ha. Zdstavbu 0 100m

v prokopanych &4stech tvofily  Obr. 10. I7a — Lednyvar. Areal fimského tabora u bfehu Dunaje.
baréky pro muzstvo, jejichi Zlutou barvou jsou podbarvené plochy s ptidorysy budov z ne-
palenych cihel a pfikopy dfevozemniho tabora z doby marko-

manskych vélek (Podle: http://archeol.sav.sk/kelemantia/dre-
nych nepdlenych cihel. PHE-  vozemkel.html)

stény byly vystavéné z hliné-

ky vymezuji jednotlivé mist-

nosti slouzici k pobytu vojédka, v nékterych ptipadech se zbytky vnitfniho vybaveni
a s otopnymi zafizenimi. Pevnost méla zjevné trvat déle, k jejimu zniceni ale doslo
uz v roku 179, kdy méla zaniknout za Gtoku barbart, jak to doklddd katastroficky

horizont.
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Pozdéji, v dobé ndsledujici po markomanskych vélkéch, na pfiblizné stejném pui-
dorysu vybudovali Rimané stdly kastel s ptikopy, kamennou hradebni zdi, véZemi
a brdnami, a se zdénou zdstavbou, kde se nalézala také budova velitele a vojenské ldz-
né. K vyznamné prestavbé doslo ve 4. stoleti, za vlddy konstantinovské dynastie, a po-
sledni prestavby ziejmé probéhly v prabéhu posledniho ofenzivniho tazeni Rimant
do naddunajského barbarika, za vlddy cisafe Valentiniana I. Tento cisaf v nedalekém
Brigetiu roku 375 zemfel v prabéhu jedndni s vyslanci Kvddi, postizeny mozkovou
ptihodou. Pevnost v zdvéru své existence byla pozménéna, zvysily se pasivni obranné
prvky (bastiony ve tfech nérozich, doslo k zazdéni brany obrdcené k severu, k nepfite-
1i). Pozdéji, v dobé st¢hovani ndrodt vyuzili aredl barbafi, z okruhu skupin oznacova-
nych v dobovych pramenech jako foederati, spojenci Rimanti; z kontexti datovanych
do tohoto obdobi pochdzi i zlomek hunského kotle (K. Kuzmov4, J. Rajtdr 1986;
2010; J. Rajtdr 1992; 2000).

Musov — Burgstall, objekty spojované s dobou markomanskych valek

Neobvyklé postaveni mezi lokalitami doby f{mské na Moravé a v celém naddunaj-
ském prostoru m vyrazné ndvrsi Burgstall v Musové. Rimané zde kromé vrcholovych
poloh vyuzili také svahy a zvySeny terén zasahujici do blizkosti ddoln{ nivy u soutoku
fek Dyje, Svratky a Jihlavy. Misto se nalézd 80 km severné od fimského limitu. Dlou-
hodobé vyzkumy zde probéhly uz v mezivdle¢ném obdobi (A. Gnirs 1931). Vysledky
dalsich, keeré zde od poloviny sedmdesdtych let 20. stoleti vedl Jaroslav Tejral a poz-
déji Baldzs Komordczy, byly v posledni dobé nékolikrdt resumované (B. Komoréezy,
M. Vlach 2018, s. 231-255, piedevsim s. 253-255; J. Tejral 2014). Podle zdvéra
badateld, ktefi se vénovali studiu problematiky tohoto mista, se zde nalézal F{msky
opevnény aredl zfizeny v dobé markomanskych vélek. Poskytoval prostor pro pobyt
vojenskych jednotek, a také plnil funkeci zdzemi pro logistickou podporu bojovych
operaci. Bylo zde dokonce mozné poskytovat pé¢i zranénym vojdkim v budové va-
letudinaria, které je objeviteli také spojované s dobou markomanskych vélek. Val na
vysiné dopliiovaly zevnitf a zvenku nepdlené cihly. Jejich pouziti doklddd, ze stavitelé
poditali s del$im vyuzitim celého aredlu — konstrukce prekondvala svou kvalitou opev-
flovaci prvky béznych kritkodobych tdborti. Tuto obrannou linii dopliiovaly misty az
tfi paralelni pfikopy. V tseku, kde opevnéni probihalo v nizsich ¢4stech k jihu obrd-
cenych svaht, byly v jeho linii zaznamendny rovnéz véze s nosnymi prvky — svislymi
trdmy, které byly upevnéné v kilovych jdmdch. Stejnou technologii byla na jiznich
svazich vystavena brdna, a k nf je fazena obdobnd, umisténd na konci stejné tdborové
komunikace. (Tato brdna a také na ni navazujici opevnéni je ale autorem tohoto textu
interpretovdna jinak — viz odpovidajici informace v ndsledujicim odstavci). V opev-
néném aredlu se mély pobyvat osoby, jimz bylo svéfeno vedeni valeénych operaci
v této asti barbarika. Tomu odpovidala zdstavba na vnitfn{ plose. Ve vrcholové ¢dsti
névrl se nalézala zdénd budova a v jejim sousedstvi dalsi zdénd budova s funkcf ldz-
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ni. Sest malych, jednoduchych staveb s ptidorysy vyznadenymi kilovymi jdmami se
nalézalo v tzv. dilenském prostoru, kde mélo dochdzet k opravdm vyzbroje a vystroje
vojékt, objekty tedy slouzily jako fabricae zndmé v stlych vojenskych tdborech. Na
niz$ich Grovnich svahii bylo v rdmci aredlu situované valetudinarium — vojenskd ne-
mocnice s dfevohlinénou konstrukci, dalsi budova, stavba s apsidou, byla vystavena
stejnou technologii, a méla podle nékterych ndzora slouzit jako residenéni objekt.
(Je to ta stejnd stavba, o niZ jsme se zminili v naSem textu vénovaném dobé augustov-
ské, spolu s dal$imi prvky, které povafujeme za souédsti tdbora MuSov-Neurissen I).
Zdejsi komplex vojenskych zafizeni mél slouzit jako Gstfedi fimské spravy v ptipade,
ze by doslo k realizaci zdméru Marca Aurelia zfidit na sever od Dunaje provincii.
Vysostné postaveni Musova jako spravniho stfediska provincie Marcomannia defi-
nované uz v minulosti (B. Komoréczy 2009) je pfitom potvrzované i nejnovéjsich
pracich (B. Komoréczy, M. Vlach 2019).

Poznatky o ndvr$i Burgstall a o plochdch v jeho sousedstvi, pfedev$im na svazich
spadajicich k jihu, jak byly uvedené v predeslém testu, vychdzeji z vysledkil systema-
tickych a také rozsahlych zdchrannych vyzkumu realizovanych pod vedenim uz vyse
zminénych badateld, Jaroslava Tejrala a Baldzse Komordczyho. Ti predstavuji lokalitu
jako homogennf aredl, ktery vyuzivala fimskd vojska v prabéhu markomanskych v4-
lek. Zmnozen{ obrannych linif v nékterych tsecich obranné linie podle nich dokldda-
lo snahu o zvySeni obranného potencidlu tohoto aredlu. Mnozstvi drobnych nélezi,
pfedev$im militarif, potvrzovalo intenzivni vyuziti ploch fimskym vojskem. Z toho
plynulo, Ze ndlezy barbarského pavodu, které se objevuji na stejnych mistech, nélezi
az do doby, kdy po uzavieni Commodova miru roku 180 Rimané misto vyklidili.

Do jediného celku jsou jimi zahrnované i plochy zkoumané pfi zichranném vy-
zkumu, ktery byl v letech 1993-1994 realizovany v trati Neurissen (Miroslav Bilek,
Ondrej Sedo), na terase na jihovychodnim okraji terénu ptiléhajictho k vrchu Burg-
stall, a také navazujici objekty na jiznich svazich ndvrs{ zjisténé v neddvnych letech.
Ze situaci dokumentovanych autory zminéného zdchranného vyzkumu v trati Neu-
rissen ale odvodit ponékud jiné zdvéry, s platnosti pro plochy zkoumané za této akee,
tak i pro dalsi ¢4st aredlu zahrnujictho Burgstall a jeho okoli (obr. 11). Cist objevi,
které povazujeme za doklady kritce trvajiciho pobytu Rimanii uz v dobé augustov-
ské, jsme uz v pfedeslém textu zminili.

Kromé toho se na stejnych plochdch podafilo zaznamenat dal$i doklady o pfi-
tomnosti f{mskych vojsk (pfedevsim piikopy, pece na pfipravu potravin), a ty uz
je mozné spojovat s dobou markomanskych vélek. Zaznamenané byly pouze kratsi
useky dal$ich ptikopu, dovoluji ale konstatovat, Ze zfejmé nedopliiuji obranny systém
zaznamenany ve vrcholovych ¢dstech Burgstallu. V' jednom z téchto piikopt (Mu-
$ov-Neurissen IV) byly objeveny lidské kostry (32 jedinct), se stopami smrtelnych
ran. Podle drobnych ndlezii mrevi ndlezeli k barbarské komunité s hmotnou kulturou
odpovidajici spoledenstvim pochdzejicim z prostoru na sever od hor lezicich mezi
Ceskou republikou a Polskem.
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Obr. 11. Schéma nejvyznamnéjsich obrannych linii v prostoru navrsi Burgstall a v jeho okoli. Vyznaceny je
ptikop Pasohlavky | (Pa 1), val provazeny ptikopy ve vrcholovych ¢astech ndvrsi Burgstall (MB 1) nalezejici do
doby markomanskych vélek a také zdéné stavby, tzv. velitelskd budova (A) a budova lazni (B); ze stejného
obdobi je zdkladové zdivo (C) na terase v trati Neurissen. V navazujicich plochach byl zkoumany prikop
a brana tdbora oznacovaného jako Musov — Neuriseen |, ktery Ize klast do doby augustovské. Znamy je
zdpadné od néj polozeny zdvojeny pfikop vymezujici plochu se stavbou s apsidou (E), s valetudinariem (F),
a konecné s priznaky principii (G). (Podklady: pfedevsim Groh, Sedlmayer 2015; Komordczy, Vlach 2018)
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Kumulace ndlezi z doby fimské byla zjiSténa v mist¢ U propustku, na okraji
plochy s ndzvem Neurissen. Kumulovala se zde jak keramika fimského ptivodu, tak
i barbarskd keramika a dal${ drobné pfedméty. Artefakty zde lezi ve vrstvdch spolu
se stavebni suti pochdzejici z destrukei fmskych staveb. Po ulozeni takovych vrstev
na stejném misté jesté jednou s pouzitim malty stavéli Rimané, podatilo se totiz
odkryt krdtky tsek zdkladového zdiva. Je zjevné, Ze barbafi nepfidli na misto az po
definitivinim odchodu fimskych vojsk, na mist¢ mohli v blize nezndmé dobové situaci
existovat soucasné ob¢ entity, barbafi a Rimané, a mozné je i to, Ze na misté prislus-
nici domécich komunit a Rimané objevili nékolikrdt. V prabéhu zédchranné akce byl
navic zji§tény piikop oznadovany jako Pasohldvky I. Tento piikop je dlouhy vic jak
2 km a vymezuje z krajiny kolem Burgstallu aredl o rozloze 4 km?. Jaké bylo jeho
Casové postaveni a funkéni vztah k ndlezm uvnitf jim vymezené plochy, v prostoru
na Burgstallu a v jeho nejbliz$im okoli, nenf plné objasnéno.

Zatim nelokalizovany tdbor v prostoru dnesniho Trencina

Zvlastni postaven{ zaujimd tdbor v Trendiné na zdpadnim Slovensku, jeho hmotné
stopy se vSak zatim pii terénnim prizkumu nepodafilo lokalizovat. Zndmy je po-
uze nepiimo, na ndpisech o ném vsak existuje podvakrdt pisemnd zminka pro dobu
markomanskych vélek, a jméno mista (Leukaristos) uz o néco dfive zminil Klaudios
Ptolemaios v popisu Velké Germdnie. Ndpis na skéle v Trené¢iné zminuje Laugaricio,
misto, kde v zimé mezi lety 179 a 180 pobyvaly jednotky, které vedl Marcus Valerius
Maximianus, tehdy v postaveni legdta veliciho legii se stdlym sidlem v Aquincu (dne-
$nif Budapest). Misto oznadené jako Leugaricio, s informaci, Ze tam fimské jednotky
pfezimovaly, se objevuje na ndpisu ze Zamy v Alziru, vénovany stejné osobé (T. Ne-
$porovd 2005; T. Nesporov4, J. Rajtdr 2000; H.G. Pflaum 1956; L.V. Prikryl 1980).
Oba ndpisy se vztahuji zjevné k jediné uddlosti, kterd se odehrala v zdvéru vilek,
v Case, kdy mély byt naplnény zdméry na pfipojeni naddunajského prostoru k fim-
skému impériu. Vzhledem k tomu, Ze vojsko pobyvajici v poli v zimnim obdobi bylo
nutno chrénit pfed nepohodu, musel velitel pro vojdky zajistit nejméné piistiesky
nad stany, anebo alespon jednoduché stavby; ubytovdni v néjakém typu objektt v ob-
sazenych osaddch domdciho obyvatelstva by zfejmé nepostacovalo pro vétsi jednotku.
V tom ptipadé zimni tdbor v Trenéiné musel byt vybaveny vhodnou zdstavbou tak,
aby vyhovoval ndrokam kladenym na zimni tdbor, castra hiberna.

Lokality s fimskymi zdénymi stavbami

Informace vyznamné pro pozndni aredl se zdénymi Fimskymi stavbami jsou zna¢né
nesourodé, a to jak téch, které lezi na zdpad od Karpat, tak i téch, které byly objeveny
vychodné od tohoto horstva (obr. 12). Problematické je v nékterych ptipadech jejich
datovdni, pfedevsim v piipadech, kde jsou k dispozici indicie opakovaného vyuziti
stejnych mist. Nedaf{ se vzdy jasné urlit, jaké funkce plnily v dobé fimské.
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Obr. 12. Areadly s fimskymi zdénymi stavbami zkoumané v prostoru naddunajského barbarika, a vybrané

lokality s nalezy fimskych cihel (Olomouc, Stillfried, Razriany)

Stupava

Vyuzity byl vybézek pahorku (s mistnim ndzvem Kopec), ktery se zvedd nad plochy
terén v zipadnim predpoli Karpat. Od Dunaje ho déli vzdalenost 12 km. Cdst nélezt
patii do pribéhu 1. poloviny 2. stoleti po Kr., kdy zde existovalo sidlist¢ barbarského
obyvatelstva. V druhé poloviné tohoto stoleti zde zacaly fimské stavebni aktivity, pfi-
¢emz az do 4. stoleti, kdy zde ndlezy kondi, probihaly pfestavby a zmény stavebnich

dispozic. Pii vyzkumu se podafilo rozeznat nejméné tii stavebni etapy oddélené pla-

nyrkami star$ich konstrukci. Z kamene byly u &isti budov postaveny pouze zdklady,

a nadzemn{ zdivo bylo zhotoveno s pouzitim dfeva a hliny, s vdpennou omitkou.
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Pro nejstarsi etapu je v aredlu dolozend i stavba s konstrukef fixovanou v zdkladovém
zldbku. V posledni, 3. etapé vznikaly solidni zdéné budovy, mezi nimi i budova ldzni
s podpodlaznim topenim. V okoli byly dolozeny sidlistni objekty barbart z doby, kdy
existoval zdény aredl, zndmé jsou i stopy vyrobnich ¢innosti. Dokumentovand byla
napiiklad dilna na zpracovdni kovdi, mezi nimi se podafilo identifikovat také zlato
(V. Turéan 2007; 2009; 2012).

DEVIN V PRUBEHU A KONCEM DOBY RIMSKE

Zijem Rimant o vysinu v Deviné nebyl omezeny na dobu laténskou a na obdobi
vlddy cisafe Augusta, trval i v prabéhu doby fimské, a je dolozeny také pro obdobi
pozdni antiky (K. Harmadyov4 2012b; V. Plach4, K. Pieta 1986). Do priib¢hu doby
fimské nélezi ptidorys ,stavby 1I“. Tvoii jej nékolik mistnosti na plose 8,5 x 13 m,
pfi¢emz sténa jedné z nich vybihd do apsidy s podlahou se zbytky kamenného dlaz-
déni. Cihly a i drobné ndlezy z kulturnich vrstev maji poskytovat oporu pro datovani
zal4tedni fdze vystavby do 2. stoleti, dals{ stavebni materidl nalezeny v sutindch, podle
kolkti na cihldch, ndlezi do stoleti 4.

Do zévéru doby fimské pak ndlezi atrzky destruovanych zdénych staveb nebo
staveb se zdénymi prvky nalezené na obvodu hradni vysiny. U dvou téchto staveb se
zachovala pouze torsa zaznamenand pfi vyzkumech na svazich obrdcenych k severu.
U dalsi maly prostor vymezovalo kamenné zdivo s lizky po zapusténych svislych dfe-
vénych trdmech. Vykazuje znaky charakteristické pro stavby budované v mistech hro-
b prvnich kiestanskych mucedniki, které byvaji oznacované jako cellae memoriae.
Tento objekt muze souviset s aktivitami z pozdnéantického obdobi, kdy ve vychod-
nim pfedhaif Alp vznikly ¢etné cirkevni stavby. Byvaji ¢asto umistény ve vysinnych
polohdch, jak je reprezentuje aredlu s kostely na Hemmabergu v Korutanech. Vy-
bér nepiistupnych mist odpovidal neklidnym dobdm stéhovdni ndroda (napfiklad
E Glaser 1997; 1999). Devin by piedstavoval nejsevernéji polozeny bod s doklady
pozdnéantickych stavebnich aktivit, které jsou dobfe zndmé z jiznéji polozenych mist.

Stillfried

Tato lokalita je zafazovand do po¢tu mist vyuzivanych fimskym vojskem, i kdyz chybi
jasné stopy opevnéni a nebylo zde dolozeno fimské opevnéni anebo zdéné stavby.
Opakované se vSak objevuji fimské cihly a dalsi pfedméty fimské provenience. Vy-
uzity byl terén zvedajici se nad pravy, zdpadni bieh feky Moravy (B. Lang 2011;
E. Lauermann 2018, s. 27-31). Cetné nilezy pfedmétir fimského pavodu na plo-
chédch s doklady barbarského osidleni dovoluji za sou¢asného stavu pozndni dolozit
rovnéz pobyt fimskych vojsk v prostoru ,Alter Miihlgraben®, a to jak v druhé po-
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loviné 2. stoleti, tak i ve stoleti 4. Opakuji se zde pfedev$im militaria, véetné &dsti
pancif, a souddsti ndlezového fondu jsou rovnéz importy provincidln{ keramiky, za-
hrnujici také terru sigillatu.

Bratislava-Dubravka

Lokalita v Bratislavé-Duibravee (K. Elschek 20005 2017) se nalézd pouze 4 km od
Dunaje, v blizkosti soutoku s Moravou v Devine. Od dunajského toku ji ale oddéluje
vyrazny vrch Devinska Kobyla s nadmoiskou vyskou 514 m. Nalezisté¢ je situované
do prostoru severnich svahii tohoto vrchu. Vyuzita byla nevelkd pramennd pdnev
v nadmoftské vy$ce 200 m, pfi¢emz navazujici rovinaté tzemi v ptedpoli vrchu, pro-
vézejici levy bieh feky Moravy, se nalézd ve vysce 150 m nad mofem. V prvni fizi
vyziti mista, v 1.=2. stoleti, se zda nalézalo germdanské sidlisté; jeho vyznam podtrhuje
skute¢nost, Ze v jeho aredlu se kromé jiného nalézaly i Zelezdfské pece. Ve druhé fdzi
doslo k vystavbé zdéného budovy s mohutnymi zdmi z kament spojovanych maltou,
s padorysnou dispozici l4zni (obr. 13). Takové objekty byvaly v provinciich zafazova-

né do aredla usedlost typu villa rustica.

Obr. 13. Zakladové zdivo zdéné stavby v Bratislavé-Dubravce, s dispozici fimskych lazni (Podle: Elschek
2000)
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Objekt s rozméry 11 x 13 m byl opatieny 3 apsidami. Na rozdil od normativnich
zafizeni zde ale nedoslo k ziizeni podpodlazniho vytdpéni a nebylo zajiSténo, aby mohla
byt pfipravovdna tepld voda nutnd pro provoz fimskych ldzni. Stavba je datovand do
prvni poloviny 3. stoleti; pfi vystavbé byly pouzity cihly vyrdbéné v civilnich dilndch
v Pannonii. Objekt ndlezel k usedlosti s funkei knizeciho sidla, kde se nalézala také dal-
81, halova stavba se stfechou pokrytou fimskou keramickou krytinou (rozméry 14 x 16
m). K zdniku sidla doslo v neklidnych ¢asech kolem poloviny 3. stoleti. Ve 4. stoleti,
v rdmci 3. fdze vyuzit mista, byla obnovena osada s ¢etnymi objekty doméciho oby-
vatelstva. V jejim aredlu kromé béznych germdnskych chat lezela také dal$i nadzemni
stavba spojujici germdnskou stavebni dispozici s Fimskymi stavebnimi technikami; jeji
stavebnici vyuzili materidl sebrany z destruované budovy s ptidorysem ldzni a ze zaniklé
halové stavby.

Niederleis

V blizkosti Oberleiserbergu se v rovinaté krajiné podatilo najit stopy ptidoryst nékolika
fimskych staveb, jsou vSak zndmé pouze z vykoptt malych rozméri. Zvazované je dato-
vani do 2. stoleti. Casové zatazeni se opird o kolky na cihlich (pfedevsim legio X Gemina
Pia Fidelis). Dosavadni vykopy zatim nedovoluji rekonstruovat ptidorysné dispozice
a urcit funkci tohoto aredlu (K. Genser 1986, s. 696). Na plochéch v okoli se rozprosti-
ralo barbarské sidlisté, s ndlezy z prabéhu doby fimské, a také z mladsi doby fimské. Za-
stoupena je zde keramika zhotovend na hrnéifském kruhu, a objevuje se rovnéz pozdni
provincidlni keramika, napfiklad mortarium se zelenou glazurou na vnitinim povrchu

(E. Siegmeth 1990, s. 312-314). Misto bylo zjevné vyuzivané po delsi dobu.

Velky Kyr (v minulosti uvadéno také jako Milanovce)

Do prubé¢hu doby fimské v slovenské ¢4sti barbarika nélezi zbytky fimskych zdénych
staveb zaznamenané pii vyzkumu ve Velkém Kyru, v krajiné lezici 50 km severné od
Dunaje. V plochém terénu pouze nepatrné zvy$eném oproti inundaci, u jednoho z ra-
men feky Nitry, byl odkryty ptidorys zdénych stavebnich konstrukei rozlozenych po
obvodu ustiedniho nddvoii (obr. 14). V interiéru se misty zachovaly maltové podlahy.
Dokumentované zde byly rovnéz pudorysy dalsich budov s dfevohlinitou konstrukei.
Mezi cihlami &dst piedstavuji kusy opatfené kolky uzivanymi v cihelndch ve 2. stolet;
mély pochdzet ze zatim nenalezené stavby z tohoto obdobi, kterd snad lezela nékde
v okoli. Vlastni stavebni konstrukce a drobné ndlezy zaznamenané v prabé¢hu vyzkum-
nych praci pochdzeji z mladsf ¢4sti doby fmské, a jsou kladeny do 4. stolet (T. Kolnik
1986, s. 411-415; B. Novotny 1995, s. 129, 130). V blizkosti prostoru s fimskymi
stavbami bylo zkouméno velké sidlidté barbarského obyvatelstva v Bran¢i (T. Kolnik,

V. Varsik, J. Vladir 2007).
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Obr. 14. Velky Kyr (Milanovce). Ustfeni &dst aredlu s Fimskym zdkladovym zdivem a ptidorysy dalsich nad-
zemnich staveb s drevohlinitou kontrukci (Podle: Kolnik 1986, upraveno)

Cifer-Pac

Na zdpadnim Slovensku, v pfedpoli Karpat, byl v plochém terénu umistény aredl,
v jehoZ dstfedni ¢4sti se podafilo odkryt kvadratickou plochu o strandch 60 x 70 m
vymezenou ohrazenim (obr. 15). V zdstavbé uzavieného aredlu byly identifikované
zdéné zdklady vétsi budovy a daldi pidorysy jednoprostorovych nadzemnich staveb
s dfevohlinitou konstrukei, se zédkladovymi zlabky. V nékolika ptipadech po obvodu
téchto pidoryst probihaly fady ktlovych jam vyznacujici vertikdlni podpéry porti-
ka. V aredlu i mimo néj se nalézaly zahloubené chaty s dispozicemi, jaké jsou bézné
u objektd germdnského obyvatelstva. Dva zahloubené objekty zabiraly mimofddné
velké plochy, a byly zfejmé prekryté ifimskou keramickou krytinou (tegulae). Stavebni
konstrukce vybudovand podle pravidel uzivanych domdcim obyvatelstvem tedy byla
doplnéna materidlem charakeeristickym pro mediterdnnf civilizaci. Podle éetnych nd-
lezti keramickych zdvazi se pfedpoklddd, Ze tyto stavby slouzily jako tkalcovny. Mimo
ohrazeni se objevily zdklady dalsi, poné¢kud mensi zdéné stavby. Ta byla ptvodné
vybavena jednoduchym typem podpodlazniho topeni tak, jak tomu bylo i u zdé-
ného objektu umisténého uvnitf vymezené plochy. V pribé¢hu vyzkumnych praci
byly nalézdny zlomky stavebni keramiky s kolky pozdnéantickych cihelen pisobicich
v provincidlnim prostiedi.
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Podafilo se identifikovat nejméné tii stavebni féze spojené s pfestavbami. Na lo-
kalit¢ byly zaznamenané vyrobni objekty, kromé uz zminénych tkalcoven napiiklad
hrndifské pece, a také studny. Aredl, datovany do druhé tfetiny 4. stoleti, slouzil
mistn{ elité jako rezidence. Pfislusnost zdejsich obyvatel k vrstvé pohibivajici v tzv.
knizecich hrobech doklddd honosnd stfibrnd spona (T. Kolnik 2000; T. Kolnik,
V. Varsik 2013).

T —
0 20m

Obr. 15. Cifer-Pac. Prostor se zaklady zdénych budov (vyznadeno ¢ervenymi plochami), dfevohlinité stav-
by se zdkladovymi Zlabky a zahloubené objekty vybudované v intencich germdnskych stavebnich technik
v okruhu dvorce mistni nobility

Oberleiserberg (v katastru obce Ernstbrunn)

V prostoru Weinviertelu, na mist¢ vzddleném 26 km od Dunaje se nalézd vyrazné
ndvrsi s nadmoiskou vyskou 457 m, jehoz svahy klesaji k ploché krajiné, misty az
k niveleté ve vysce 250 metri nad mofem. Vrcholové platé o rozmérech 360 x 250 m
bylo intenzivné vyuzito germdnskym obyvatelstvem az ve 2. poloviné 4. stoleti. Na
okraji plosiny byl umistény dvorec mistni nobility zabirajici kvadratickou plochu
(obr. 16). Vyznamnd byla stavba s kamennymi zdklady pobliz hrany provézejici
okraj plochého terénu. Ve druhé stavebni fizi, k poloviné 5. stoleti, doslo k rozsifeni
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stévajiciho plidorysu a k doplnéni priceli o prvky pozdnéantické paldcové architek-
tury. Na druhé strané ohrazeného aredlu se nalézaly monumentalni stavby vstupniho
aredlu doplnéné portiky. Dals{ zdstavba na plose zahrnovala i dfevohlinitou architek-
turu. Mimo plochy vyminéné ohrazenim se nalézala druh4 stavba se zdénymi zdklady.
Z navrsi pochdzeji i doklady femeslné vyroby, napiiklad zahloubend chata, v niz se ve
2. poloviné 5. stoleti zpracovdvaly drahé kovy. Nékteré objekty vybudované s pouzi-
tim f{mskych stavebnich technologii byly vybaveny jednoduchymi typy podpodlaz-
niho topeni. Nalezeny byly cihly a také keramickd krytina. Dvorec a vrcholovd ¢dst
nédvrsi byly opevnény nebo ohrazeny, zjiStén byl val, ptikop a palisida (A. Stuppner

2002, s. 483-480).

®Geog @ 0ggo

I
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Obr. 16. Oberleiserberg u Ernstbrunnu. Dvorec umistény ve vrcholové ¢asti navrsi a vymezeny ohrazenim,
s objekty pozdnéantického obdobi. Cervenym podtiskem je zvyraznéna plocha zdénych staveb | a Il, $edym
pudorysy drevohlinitych staveb (Podle: A. Stuppner, na adrese: https://sciencevl.orf.at/urban/60745.

html, upraveno)
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Podunajské Biskupice

Nové¢ byla zaznamenand skupina staveb vybudovanych v intencich fimského stavi-
telstvi v Podunajskych Biskupicich. Lokalita lezi v zdpadni ¢sti Zitného ostrova,
v inundaénim Gzemi pobliz mist, kde se od hlavniho toku Dunaje oddéluje maly
Dunaj. V prostoru barbarského sidlist¢ byl umistény aredl zabirajici plochu 90 x
70 m, vymezeny plotem indikovanym tfemi liniemi mensich klovych jam. Po ob-
vodu volného prostranstvi se rozklddaly kvadratické stavby vyznadené zdkladovymi
zldbky pro zalozeni dfevohlinitych konstrukei, s hloubkou 40 cm (obr. 17). Zazna-
mendno bylo celkem 7 budov, z nich? nékteré provizely portiky. Cdst dosahovala
vétsich rozméri, nejvétsi padorys (stavba I1I) mél délku (s portikem) 26 a sitku 15 m.
Dolozend je i stavba s oporami uloZenymi v 9 kilovych jdmdch, interpretovand jako
$pychar. Zaznamenané byly nejméné 2 stavebni fize, jak je doklddaji star$i padorysy
naru$ené pii vystavbé nového objektu. Nalezena byla barbarskd v rukdch vyrdbénd
keramika, i keramika zhotovovand s pouzitim hrnéifského kruhu, a zastoupeny jsou
rovnéz importované vyrobky, véetné zlomki glazovanych mortarii. Objevily se zde
zlomky fimskych cihel, pfesleny, kostény hfeben a také jantarovd perla. Mince do-
voluji datovat existenci dvorce do 3. tietiny 4. stoleti, s komparaci s 3. sidlistni fdz{
aredlu v Bratislavé-Dubravce, nebo v Ciferu-P4ci, pfi¢emz u zminénych lokalit mély
tamni zdéné budovy dopliiovat uz existujici zdstavbu az v priabéhu dalsiho uzivani
ploch; situace zaznamenand v Podunajskych Biskupicich by méla odpovidat za¢4te¢ni
etapé existence sidel budovanych v zévéru doby #{mské Rimany pro domdci elitu,
v 3. tietiné 4. stoleti; m4 byt soucasny s 3. sidlistni fizi dvorce aredlu v Bratislavé-
-Dibravce, kterd méla trvdni od 2. poloviny 4. stoleti, tedy ve stupnich C3/D1, D 1,
s vyklizenim na pfelomu 4. a 5. stoleti, a odpovid4 dvorci v Ciferu-Pici z 2. tietiny 4.
stoleti (E. Hrnciarik, M. Horndk 2018, datovdni s. 136).

Fels am Wagram

Z tohoto mista jsou uvddény ptiznaky ptikopu (120 x 160 m, s prolukami v severn{
a jizni strané) a zdivo, pfi jehoz vystavé byly pouzity fimské cihly. Na zdkladé¢ kol-
kb (dux Uriscinus) byv4 existence aredlu kladena do let 350400 (H. Stiglitz 1965;
H. Zabehlicky 1989). Lokalita ndlezi do kategorie mist s riiznymi moznostmi inte-
pretaci, byvd zmifiovand pfi vyctech krdtkodobych tdbort, a také v souvislosti s po-
zdnimi aktivitami Rimant v prabéhu mladsi doby fimské. Kromé obvykle uvadé-
nych interpretaci by bylo mozné uvazovat ve Fels am Wagram i o existenci hrazeného
dvorce.
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Obr. 17. Podunajské Biskupice. Usedlost ze zavéru doby fimské, s nadzemnimi stavbami (Podle: Hrnciarik,
Hornak 2018)

NALEZY RIMSKYCH CIHEL V MISTECH, KDE SE NEPODARILO
IDENTIFIKOVAT ANTICKE ZDENE STAVBY

Rimské cihly se &asto objevuji na lokalitich, kde se zatim nepodatilo zaznamenat
jakékoliv doklady fimskych stavebnich aktivit. Zatim nelze rozhodnout, zda pfedsta-
vuji stopu po nenalezenych zdénych stavbéch Rimand, které leZely nékde v blizkém
okoli, anebo byly pfineseny ze vzddlenych mist, poptipadé pochdzeji z (fimskych)
objekti vybudovanych z dfeva a hliny, ale s keramickou krytinu. V prostoru zdpadni-
ho Slovenska byly odpovidajici nédlezy vyhodnoceny Erikem Hrnéiarikem, keery za-
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znamenal 19 takovych lokalit (E. Hrnéiarik 2012, s. 204-216, Karte 90, Tabelle 68).
Konstatuje, Ze stavebni keramika se objevovala nejen na mistech s objekty vysta-
vénymi Rimany, ale také jako krytina objektt vystavenych v intencich stavebnich
postupti autochtonniho obyvatelstva (napfiklad nékteré stavby v aredlu dvorce s Hm-
skymi stavbami v Ciferu-Pici, s odkazem na T. Kolnik 1975, s. 9). Konstatuje, ze na
plochdch germdnskych sidlist maji zlomky cihel, rozptylené anebo zaznamenané ve
vyplnich jednotlivych objeket, pfedstavovat doklad druhotného vyuziti kust a zlom-
ki ziskanych pfi rozebirdni zaniklych fimskych staveb, a mély slouzit autochtonnimu
obyvatelstvu jako pomiicky pfi ptipravé jidel nebo pfi zpracovdni kovii, a vyjimecné
byly, opét v sekunddrni funkci, vkldddny do vyzdivky peci. Kone¢né, zatim pouze
v jednom ptipadé, byly cihly odkryty v situaci, kde tvotily soucdst obkladu hrobové
jdmy, pfi¢emz mrtvého provdzel inventdf odpovidajici hmotné kultufe doméciho,
germdnského obyvatelstva (Stupava).

Na slovenském Zahoti, zdpadné od Karpat, v ndlezovych kontextech nékte-
rych barbarskych sidli$t, se objevuji mimotddné velké pocty zlomki cihel. Odpo-
vidajici lokality provédzeji levy, vychodni bieh feky Moravy, s nejvyraznéjsi kumulaci
v Zohoru. Byly zjiStény pii systematickych prizkumech a vykopech Kristidna El-
scheka. V pfipadech, kdy je doprovdzeji Zzelezné hieby, je mozné zvazovat, ze stavebni
materidl nebyl pfepravovany na velké vzdélenosti a pochdzi z dosud nezndmé lokality
s Fimskymi stavbami, kterou je nutno hledat v této ¢4sti Pomoravi (K. Elschek 1997,
s. 227; 2012).

V moravském prostoru chybi aplny prehled ndlezt fimskych cihel. Zlomky, které
jsou nalézané v §ir§im prostoru v okoli Musova, se objevuji v prostordch sidlist domd-
ctho obyvatelstva anebo v zahloubenych objektech, kam se mély dostat poté, co doslo
k destrukceim staveb na vrcholu Burgstallu.

Cihly, nebo spiSe zlomky cihel, byly zaznamenané pfi vyzkumech nejvyznamnéj-
$ich velkomoravskych hradist, které se nalézaji v blizkosti toku feky Moravy, prede-
v8im ve Starém Mésté u Uherského Hradisté. Velké mnozstvi zlomki cihel, véetné
kust oznacenych kolky, bylo zfejmé soucdsti zdiva staveb vybudovanych v 9. stoleti,
a po jejich zdniku spolu s dal$im stavebnim materidlem se staly soucdsti stfedovékych
architekeur. Jakkoliv byly odpovidajici nalezy z téchto mist prezentované uz pied
pulstoletim, a jejich publikaci provézely i pi{rodovédné analyzy (V. Hochmanova-
-Vavrova 1957), stdle zistdvd ¢dst ndlezového fondu nezndmd, a nefeSend ziistava
otdzka, zda cihly byly ziskdvdny z ruin nezndmé fimské stavby nékde na Moravé,
anebo dopraveny na misto z Gzemi provincii. Podobné je tomu i v pfipadé dalsich
velkomoravskych hradist. Dalsi kusy jsou zndmé z Mikuléic; antickd stavebni kera-
mika se zde méla dostat do kontextit z doby velkomoravské spolu s dal$imi drobnymi
pfedméty antického ptvodu pfindSenymi v 9. stoleti z pidy nékdejsich provincii
(J. Musil 2000, s. 93). Podobné je to i v piipadé Bfeclavi — Pohanska nebo Nejdku,
s ndlezy v obdobném nélezovém prostiedi (E. Droberjar 2002, s. 39).

Pfi vyzkumech v prostoru tdbora v Olomouci-Nefediné byly také zaznamendny

7V

zlomky cihel. Objevily se ale v situaci bez vazby na piikopy indikujici fimsky krdtko-
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doby tdbor. Pochdzeji totiz z vyplné zahloubeného objektu ¢. 1535, z hliniku s bar-
barskym keramickym inventdfem ze star$i i mlads$i doby fimské (M. Kaldbek 2015, s.
340; M. Kaldbek, J. Peska, H. Svobodova-Svitavskd, Z. Vanéeek 2017, s. 175, obr. 15;
J. Pedka, F. Sramek 2004, s. 131). Kolekce se je predstavena na obrazku doprovaze-
jicim sdéleni Rimané v Olomouci (Archeologické nalezy. Dostupné z: http://rima-
nevolomouci). Neni nutno ocekdvat, ze se objevi fimskd zdénd stavba, z jejich sutin
by byly zlomky vyzvednuty mistnim obyvatelstvem, cihly mohly mit funkci krytiny
dfevohlinéné budovy anebo slouzit v konstrukcich otopného zafizeni v objektu vy-
budovaném v mladsi ¢dsti doby fimské (Archeologické nédlezy. Dostupné z: heep://
rimanevolomouci.cz/cz/stranka/olomouc-neredin.html#prettyPhoto[ad]/1/).

Zvlastni pozornost si zaslouzi cihly nalezené na vychodnim Slovensku, které vo-
dopisné ndlezi k povodi feky Tisy. Se stfednim Podunajim je tento region propojeny
pouze volné — obé oblasti predstavuji sou¢dst Karpatské kotliny. Kromé necetnych
zZlomka cihel z Krdsna a Sebastovcit je nutno zminit objevy v Raznanech. Tato loka-
lita lez{ pouhych 25 km od hiebene Karpat, kudy probih4 hranice mezi Slovenskem
a Polskem; na severni, polské strané hor se nalézaji mésta Nowy Sanc a Krosno. Lo-
kalita je vzddlend az 205 km od vacovského ohbi Dunaje, ktery lezi v tseku mezi
fimskymi tdbory Brigetio a Aquinkum. Cihly byly vyrobeny z mistnich materidlua,
nepfedstavuji tedy produkei cihelen pracujicich na fimském tzemi. Mély byt pouzity
k pokryti stfech zatim nenalezenych zdénych staveb, anebo staveb s dievohlinitou
konstrukei. Ndlezi do 4. stoleti. Je zvazovdno, ze podnéty k jejich vyrobé vychdzely
z pontické oblasti, z okruhu s osidlenim kultury éernachovské (E. Hrnéiarik 2012,
s. 255, 258; A. Karabinos 2010; A. Karabinos, M. Vizdal 2010). Pokud bychom
akceptovali domnénku o podnétech prichdzejicich ale z vychodu, vyrobci cihel a i ti,
pro které byly vystavény zatim neodkryté stavby, by se méli do prostoru severovy-
chodniho Slovenska pfesunovat po severnich predpolich karpatského oblouku, a az
poté sméfovali k jihu, pfes karpatské prasmyky do mist lezicich u severniho okraje
Karpatské kotliny.

Remeslnici, kteif zvlddali vyrobu stavebni keramiky, v kazdém piipadé ptichdzeli
do prostredi, kde takovd produkce byla zddand a vyuzivand. Ndlezy v Razfianech se
objevuji v oblasti s bohatymi knizecimi hroby z mlad${ doby fimské, které byly nalezeny
v Otrovanech (3. tietina 3. stoleti) a Cejkové (zaddtek 4. stoleti), s exkluzivnimi nélezy
zahrnujicimi i produkty z drahych kov (E. Krekovi¢ 2000). Stavebni keramika je viak
spojovand s mlad$im nédlezovym komplexem, s nositeli tzv. severokarpatské skupiny,
keefi se v tomto regionu etablovali v pozdni dobé¢ fimské. Odpovidajici socidlni skupi-
na, kterd mohla vyuZivat odpovidajici civiliza¢ni vymozenosti, jako byly budovy s ke-
ramickou krytinou, muize byt reprezentovand osobou pohibenou v komorovém hrobé
s dfevénym sarkofdgem odkrytym roku 2006 v Poprad¢ — Matejovcich, ve vychodnim
predhifi Vysokych Tater. Hrob je kladen do konce 4. nebo zacdtku 5. stoleti. Pred-
méty uloZené v hrobé spolu s ndro¢né upravenym dfevénym sarkofigem a hrobovou
komorou doklddaji, Ze pohibeny byl zivotnim stylem a pohfebnimi ritudly tzce spjaty
se svétem, ve kterém se uplatiiovala pozdnéantickd civilizace (N. Lau, K. Pieta 2014).
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,Dlouhé valy“ probihajici v naddunajském prostoru

Nilezy cihel a staveb v naddunajském prostoru datované do zdvéru doby fimské jsou
nejméné v &sti evidovanych pi{padiit pfiznakem stavebnich aktivit, které predsta-
vovaly souddst rozsahlého programu podpory poskytované Rimany reprezentantiim
kment sidlicich v sousedstvi provincii. Méli byt zainteresovéni na spoluprici s Ri-
mem. Je v§ak nutno poéitat i s vojenskym zajiStovanim fimskych zdjma. V prosto-
ru mezi Dunajem a Tisou, kam jsou umistovdna sidla Sarmatu, byly koncem doby
fimské zahdjeny stavebni price v mistech pevnosti, které reprezentuje aredl God —
Bécstjtelep, kde ataky mistniho obyvatelstva znemo#nili, aby Rimané pokradovali
v realizaci stavebnich praci (Zs. Mrdv 2005).

K obrané proti ttokam véle¢nikti pfichdzejicich z vychodu mély byt vybudované
systémy valll probihajicich v polednikovém sméru ve vychodn{ ¢4sti Madarska, a do-
sahujici az k Dunaji v souc¢asném Srbsku. V severovychodnim Madarsku jsou pak
zndmd obdobn4 liniovd opevnéni s rovnobézkovym priibéhem. Tato obrannd zafizen{
jsou v odborné literatufe oznac¢ovand jako limes Sarmatiae; na jeho vystavbé a i na
obrané se méli podilet kromé doméciho obyvatelstva rovnéz Rimané (E. Istvanovits
2000; S. Soproni 1996; S. Soproni, E. Garam, P Patay 2003; S. Stuli¢ 2016). V na-
vazujicim prostoru, na stfednim Slovensku, u vychodni hranice oblasti osidlené Kvd-
dy, byly zaznamenané dalsi linie valti. Zde probihaly v polednikovém sméru. Jedna
z nich byla sledovand v krajiné zdpadné od Hrona, a dosahovala délky kolem 60 km.
Dalsi linie (popiipadé dvé linie) jsou zndmé z prostoru zdpadné od feky Ipel. Nékdy
byvd toto opevnéni oznacované jako ,kvadsky limes (]J. Beljak, G. Nevidzdnsky,
O. Ozd4ni, V. Tittonovd 2012, D. Hovorka, 1. Tany 2011; T. Kolnik 1978; 1999;
T. Kolnik, P Roth 1984). Valy byly dokumentované uz v 19. stoleti, v dobé zac¢4ckt
archeologického bdddni{ na Slovensku. Zaujaly svou neobvyklou strukturou, ve které
se misty projevovaly stopy vypdleni, které dosahovalo takové intenzity, ze doslo az vy-
tvofent sklovité struktury (tzv. specené valy). Zatim ale stdle chybi jednozna¢né opory
pro ¢asové zafazeni téchto Gtvard, a podle novych studif stejné obranné linie mohly

vznikat i v jinych obdobich, napiiklad ve stfedovéku (J. Beljak, N. Pazinovad 2012).

Zavér

Soulasnd pramenni zdkladna pouzitelnd pro archeologické feSeni problému spoje-
nych s pozndvdnim f{mského zdsahu do nadduanajského prostoru je stdle omezend,
navic vét$i ¢dst informaci ziskanych pfi praci v terénu neni k dispozici v podobé pu-
blika¢nich vystupti. Navzdory tomu je mozné v blizké dobé ocekdvat posun védéni
na trover, kdy nds obor pfi studiu doby fimské bude schopen pfedstavovat minulou
skute¢nost v rozsahu a souvislostech, jak to zatim umoznuje pouze historického bdda-

ni. Mdme moznost, s pouzitimi archeologickych prameni, pozndvat ,velké® dé¢jiny,
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sledovat jedndni vyznamnych osobnosti, a také anonymnich osob, jejichz konkrétni
aktivity zanechaly hmotnou stopu. Lze ocekdvat, Ze pfedmétem zdjmu se stane kaz-
dodenni Zivot fadovych ¢lent malych komunit. To neznamend, Ze by zdjem o takové
badatelské cile predstavoval vys$i droveni pozndni, doplni pouze existujici okruhy,
jako je bdddni vénované prici s chronologickymi systémy a s typologii artefaktd.
Stdle bude zapotiebi analyza pfedméti a interpretace nélezovych situaci. Samoziejmé
nelze neodekdvat nové objevy v terénu, které dovoli studovat zcela necekand téma-
ta. Jako pfiklad precedent miize slouzit identifikace polnich tdbort fimské armddy
v devadesdtych letech, anebo neddvné objevy fimské architekeury z 1. stoleti pied Kr.
v prostoru Bratislavského hradu.

Na zdklad¢ studia pisemnych prament byl zdjem fimského impéria o podunaj-
skou oblast spojovany s dobou kolem zlomu letopoctu, a soucasné s pocdtkem doby
fimské, jak ji chdpalo archeologické baddni. Nové je nutné sledovat iimské zdsahy
do naddunajského prostoru uz v priibéhu doby laténské, a to nejen v zdvérecné fdzi
jejiho trvéni. Do bohaté a kulturné vyspélé mediterdnn{ oblasti se pfemistovaly kelt-
ské kmeny, &st z nich se po konfliktech s Rimany vracela zpatky. Zvldstni postaveni
méli keleti Zoldnéfi, keefi slouzili v armddach stfedomofskych stdtil a angazovali se
v mnoha konfliktech provézejicich mocensky néstup Rimant po prvni punské vilce.
Jak je na zdkladé¢ analyz ¢4sti badatelt dovozovéno, nékeefi z nich posléze prichdzeli
i do kon¢in lezicich na sever od stfedniho Dunaje, a nabyté bohatstvi, naptiklad
v podobé minci, kovti nebo zvifat se uplatnily v domdci ekonomice. Stfediska jako je
Roseldorf v rakouském Weiviertelu, Némcice na Hané na Moravé a Nowa Cerekwia
v Hornim Slezsku reprezentuji mista spojend s ptsobenim lidi, ktefi méli k dispozici
artefakey doklddajici jejich plisobeni ve Sttedomofi.

Jako ilustraci vzddlenosti, které pfi ndvratu piekondvali, lze uvést situaci za 2.
punské vélky (218-201 pied Kr.) — Syrakusy na Sicilii, kde byly razeny nékteré mince
a mistem jejich nalezu v Nowe Cerekwii v Hornim Slezsku déli vzddlenost 1460 km.
Vyznamny je navic poznatek Marcina Rudnickeho, ze mince z tak vzd4lenych koncin
se objevuji také na tizemich obyvanych nositeli archeologickych kultur, jejichz nosite-
1¢é méli byt Germdni. To by mélo byt indicif o tcasti osob tohoto ptivody ve stejnych
podnicich. Anti¢tl autofi je pfitom nemuseli od Keltt ve svych zprévéich odlisovat —
kone¢né fecky pisici historici a geografové oznaleni Keltoi béiné, i v pribéhu doby
fimské, uzivali pro vSechny barbary obyvajici severnéji polozené &ésti Evropy, soucas-
nici uddlosti tedy nemuseli identifikovat rozdily v etnicit¢ akeérii.

Ptimy zdsah Rimant do krajiny na sever od Dunaje je explicitné dolozeny v Bra-
tislavé, pfedevsim na hradnim névrsi. Pro velkou skupinu osob zde stavitelé a feme-
slnici pochdzejici z fimského svéta vystavéli budovy s pouzitim antickych stavebnich
technologii, které byly bézné v dobé krize a zdniku fimské republiky, poptipadé v za-
&rtcich principdtu. Lze uvazovat o tom, ze Cetné budovy zde zadaly vznikat uz koncem
1. poloviny 1. stoleti pfed zlomem letopoctu. Ti, kdo vyuzivali tento komplex, museli
mit vedouci postaveni v mistn{ societé a méli navic $anci vyuzit hospodéiskou a poli-
tickou podporu reprezentantt fimské moci.
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Rimské impérium v té dobé plné kontrolovalo a ovlddalo pouze okrajové &sti
adriatické oblasti v prostoru tehdejsi provincie Illyricum. Je pravdépodobné, ze roz-
sahld stavebni akce na vzddleném misté u Dunaje souvisela s oéekdvdnim reprezen-
tant f{mské moci, ktefi potfebovali podporu mistniho obyvatelstva a jeho elit pro
zaji§téni svych zdméra ve zvldstni dobové situaci. K takové mocenské konstelaci moh-
lo dojit v letech Caesarova prokonzuldtu mezi lety 58—50 pted Kr., kdy jeho osobni
Ucast na bojich v Gallii vyzadovala, aby dal$i spravované oblasti, tedy Gallia Cisalpina
a lllyricum nebyly vystaveny ttokdm. Problémy by posilovaly ndmitky vychdzejic
z fad jeho odptirct v sendtu, ktefi by dostali do rukou argumenty pro zpochybnéni
jeho postaveni a mohli by naléhat, aby zbyl zbaven kompetenci a velitelského po-
staveni. Proto bylo vhodné ziskdvat spojence i v dalekém predpoli svéfenych Gzemi.
Rozsah stavebnich aktivit v Bratislavé a vysokd troven budov nastoluji otdzku, zda
nendlezeli jejich uzivatelé, anebo alespori jejich ¢dst, ke komunité osob pochdzejicich
z fimského prostredi, keefi by na misté zajistovali zdjmy fimského impéria. Tak tomu
bylo naptiklad v Magdalensbergu, kde se nalézala ¢tvrt fimskych obchodniki. Lze ale
nastolit i jiné, jakkoliv pouze hyportetické fedeni — spojenci Rimanti mohli byt osoby
kontrolujici dlouhodobé obchodni kontakty s fimskym tGzemim, jimz bylo udéleno,
s podporou prokonzula a jeho zdstupcti fimské obc¢anstvim, a sami se tak stdvali no-
siteli fimskych z4jma. Na tomto misté Ize poznamenat, ze k reprize takové mocenské
konstelace doslo i pozdéji, za Octavianovych bojt v Illyriku. Samotné tazeni trvalo
pouze krdtce, probéhlo v letech 35 az 33 pfed Kr., kontakty ale mohly pretrvévat
i pozdéji. To by vysvétlovalo nékteré stopy fimského pisobeni v Bratislavé, které
byvaji kladené do poslednich decénii pfed zlomem letopoctu.

Rimskd pfitomnost na severnim bfehu Dunaje v dobé Augustové byla po ob-
jevech v Musové-Neurissen pfedmétem stdle neuzaviené odborné diskuse. Poté, co
kromé Musova je vojenskd aktivita zjevné dolozena i na dal$ich lokalitdch, jako je
Devin a Engelhartstetten, médme z nasi zdjmové oblasti k dispozici doklady o existenci
tf typt rtiznych vojenskych zatizeni. Piisobeni Rimant se projevuje na misté s opev-
nénim a stavbami pro posddku v prostoru strategické polohy (Devin), zndmy je aredl
kritkodobého tdbora velké vojenské jednotky pobyvajici v poli (Engelhartstetten),
a existoval aredl, ktery mél slouzit jako castra hiberna, zimni tdbor uréeny pro pobyt
velké vojenské jednotky v mezidobi mezi dvéma vileénymi sezénami, v zimé mezi
lety 6 a 7 po Kr.; pavodn{ zimér se ale Rimantim nepodatilo naplnit. Je jasné, 7e tii
zminéné lokality nemusi byt vysledkem jediné fimské aktivity, pasobeni f{imského
vojska v izemi lezicim na sever od Dunaje je ale zfejmd.

Oteviend zlistdvd otdzka, zda do Tiberiovy vypravy roku 6 nepfedstavoval rakous-
ky Weilviertel a Morava ,,zemi nikoho®, krajinu, na kterou se uz po delsi ¢as vztaho-
valy ndroky Impéria. AZ po stazeni vojsk za¢inajicich tazeni do Polab{ v ¢eské kotliné
a po uzavieni miru s Marobudem se oteviel prostor pro ndstup germdnskych sku-
pin. K jihu sméfovaly skupiny doprovazejici Marobuda a Katvaldu po jejich vyhndni
z Uzemi{ Markomant roku 18 respektive 19; nékdy v t¢ dobé, moznd i v souvislosti
s oslabenim Fimské moci v dasledku bitvy v Teutoburském lese, se v naddunajském
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prostoru etabloval kmen Kvddu. Je pravdépodobné, Ze obsazeni nového tizemi ne-
realizovali ,via facti®, ale jejich jedndni probéhlo s formdlnim souhlasem Rimant
— koneéné jejich krdli Vanniovi byla svéfena moc nad témi bojovniky z okruhu né-
kdejsich markomanskych vlddcu, kteff nebyli ptijati na fimskou piidu. Vannius tedy
pobyval v ptidunajském prostoru se svymi lidmi o néco diive a Rimané o star$f stav
mohli opirat svoje ndvrhy na to, aby akceptoval jimi vpuzené skupiny germdnskych
véle¢nika.

Z tdboru nilezejicich do kategorie krdtkodobych zatim pouze Engelhartstetten
je datovany zcela nepochybné do doby augustovské. Cetné dalsi zndmé tibory, které
jsou obvykle kladené do doby markomanskych vélek, pfedstavuji svédectvi vyznam-
né pro pozndni strategickych, taktickych a také politickych cila fimského impéria
pfi vale¢nych operacich v naddunajském prostoru. Archeologie uz dnes nabizi nové
informace o déjindch tohoto konfliktu, tdbory jsou totiz prostfedkem pro ukotveni
fimskych aktivit v geografickém prostoru. Historické zprdvy takovou orientaci vlast-
né vitbec neposkytovaly, jejich sdéleni uvddéla nanejvy$ informaci o kmeni, na jehoz
Uzemi se néjaké uddlosti odehrdvaly. Pfitom vymezeni kmenovych Gizem{ nezndme,
dokonce nevime, kudy vlastné vedlo rozhrani mezi Kvddy a Markomany (Nevime
navic, jak to bylo napiiklad v dobé markomanskych valek s prostorem ¢eské kotliny,
kterou kolem zlomu letopoctu nepochybné zaujali a ovlddali Markomani, v dobdch
vélek Marca Aurelia ale tento kmen vystupuje ve zprdvadch antickych zpravodaja spo-
le¢enstvi pusobici a pobyvajici pfimo v podunajském prostoru.).

Za nalezovymi situacemi a za artefakey, které dovoluji studium polnich tdbory,
lze soucasné pozndvat aktivity osob, které v fimském vojsku vykondvaly konkrét-
ni profese (architekti, méfic¢i, femeslnici). Lze uréovat velikosti jednotek plisobicich
v poli, a do jisté miry Ize sledovat i sméry a zpisob jejich pohybu v krajiné. Nové bude
mozné posoudit redlny pomér sil obou stran konfliktu, Rimant, a také barbarii, a to
jak téch, co zili v blizkosti hranic, tak nové pfichdzejicich ze severu, ze vzddlenéjsich
oblasti barbarika. Ptekvapivé je zjisténi, Ze se v prostordch tdborti dochovaly stopy
ricudlnich praktik doprovdzené zdmérnym ukldddnim predméet, zvifecich tél nebo
jejich &4sti (tzv. depozita). Zvld$tni okruh pozndvéni pfedstavuje identifikace pfi-
mych zdsaht fimského vojska do sidelnich struktur domdciho obyvatelstva, a zjevné
se podafi rozeznat i nepfimé pisobeni, v podobé vyklizeni a pak nového obsazovéni
sidlistnich aredli, kdy domdci obyvatelstvo reagovalo na hrozby v neklidnych ¢asech.

Tébor v Jevicku, nejvic vzddleny od Dunaje (zhruba 155 km od dunajského toku
u Vindobony) se nalézd u prechodi k ¢eské kotliné, a od sudetského rozvodi a polské
hranice u Migdzylesia ho déli pouhych 50 km. Kontrolovdna byla jizn{ strana Morav-
ské brény, tedy ndstupni prostory komunikaénich tras smétujicich do Poodii. Tdbor
v Huliné/Prav¢icich, vzddleny 135 km od Dunaje mezi Carnuntem a Devinem lezi
35 km od rozhrani Pomoravim a v Moravské brdné v blizkosti Hranic na Moravé,
a pouze 55 km k severovychodu od néj probihd hranice mezi Ceskou republikou
a Polskem u Bohumina, pobliz vtoku Opavy do Odry. Nejvic k severu vysunuté
fimské kritkodobé tdbory na Moravé (Jevicko, Olomouc-Nefedin, Hulin/Prav¢ice)
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byly ziizeny v kulturni krajiné na samotném obvodu pfidunajského prostoru, za ho-
rami pak uz lezelo tzemi dne$niho Polska s obyvatelstvem reprezentovanym jinymi
archeologickymi kulturami a s jinymi déjinami kontaktd s Impériem.

V mistech zvld$tniho vyznamu vznikaly zdéné budovy, podle zatimnich poznatka
v dobé markomanskych vélek (Musov — podle soucasného stavu sdéleni uvddénych
v odborné literatufe), a dal$f takové aredly byly budované po vélkdch (Stupava, moznd
Devin — stavba II). Jejich nékdejsi funkce stdle neni mozné jednozna¢né stanovit.
Upfednostiiujeme domnénku, Ze plnily funkce pfi napliovéni protokolu vzdjemnych
kontaktt zdstupct obou svétll, fimského a barbarského. V pfipadé dalsich aredlt lze
ad hoc uzaviit, 7e slouzily v tloze privitnich sidel vybudovanych Rimany pro mistni
elity. To plati pfedev$im pro dvorec v Bratislavé-Dubravce s del$i dobou uzivédni.
Na tomto misté, a i jinde (Velky Kyr / Milanovce, Cifer-P4c, Oberleiserberg) jsou
pak, v zévéru doby fimské, poptipadé az v dobé sté¢hovdni ndrodi, identifikované
dalsi stavebni a sidli$tn{ aktivity, s prvky fimské, a také domdci architekeury. Tato sid-
la jsou projevem eminentniho zdjmu fimské strany na podpote profimskych vidéich
osobnosti. Vznikaly v rdmci subvenci, které mély zajistit zvyseni jejich prestize v do-
mdcich komunitdch, a samoziejmé v z4jmu zvy$eni fimského vlivu v ptthrani¢nich
oblastech.

V zévéru pozdnéantického obdobi uz ale nemuseli byt inicidtory a nositeli akti-
vit provézenych stavitelskymi pociny pouze Rimané. V piipadech cihel v Raziianech
muZzeme spatfovat naplnéni samostatného zdmérti predstavitelt barbarského prostie-
di, ketefi vyuzivali vydobytky antického svéta vychdzejici z pontické oblasti a nositelé
dovednosti a také cilové socidlni skupiny se pfesunovali k zdpadu ptes krajinu na
sever od karpatského oblouku. S obdobim mladsi doby fimské (nebo dokonce po-
zdni doby fimské) Ize snad spojovat také nélezy zlomki cihel v Olomouci-Nefediné,
vzdédleném 160 km od Dunaje u Vindobony. Pro obé posledné jmenované lokality
jsou v tloze indicif stavebnich aktivit k dispozici pouze zlomky cihel, mista, kde std-
ly budovy, se zatim nepodafilo stanovit. Neni vylouceno, Ze zlomky nepochdzeji ze
zdénych, ale z dfevohlinitych konstrukei a stavebni keramika slouzila pouze v tloze
stfe$nf krytiny anebo se uplatnila pfi ztizovdn{ otopnych zafizen.

V soudasnosti je jasné, ze zdsahy Rima do naddunajského prostoru se neomezova-
ly pouze na dobu ¢tyt stoleti mezi zlomem letopoétu a koncem doby f{mské. Kromé
vzdéleného, neptimého puasobeni v prubéhu doby laténské je nejméné pro Bratislavu
dolozZeny politicky motivovand podpora mistnich elit vrcholnymi reprezentanty ¥{m-
ského impéria. Pokud doslo k tomu, Ze byli vybaveni fimskym obcanstvim, stdvalo
by se tizemi, kde se uplatiioval jejich vliv, sou¢dsti Rimany kontrolovanych oblastf,
jakkoliv tento stav mohl mit pouze krdtké trvani.

Jasnéjsi je situace v priibéhu doby kritce po zlomu letopoctu, kdy je prostfednic-
tvim archeologickych ndlezi dolozena pi{tomnost f{imskych vojsk v prostoru jizntho
Pomoravi. Tdbor Musov-Neurissen I a zfejmé také Dévin mély byt misty, kde hodlali
Rimané ziidit opérné body s cilem zajistit trvalou kontrolu tzemi lezicich v nad-
dunajském prostoru. Stejné ambice, opét netspésné, mély byt Rimany napliiované
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i v pribéhu markomanskych vilek. Tehdy vznikl tdbor v IZi-Lednyvdru (u starovéké-
ho sddla se jménem Kelemantia). Ztizovdny byly ¢etné polni tdbory, a vojdci pod
vedenim M. Valeria Maximiana pobyvali v zimé mezi lety 179-180 nékde v blizkosti
Trendina, v misté, kreré neslo nizev Laugaritio). Stavebni akce realizované Rimany
v prubéhu 4. stoleti v barbariku v mistech, kde se nalézala sidla mistni nobility, pfed-
stavuji doklady z4jmu o zajisténi podpory domdcich elit a pfedstavovaly soucdst snah
o kontrolu tzemi v blizkosti limitu. Vyvrcholenim takovych snah se stalo védle¢né
tazeni, kreré ¥{dil osobné cisat Valentinianus. Rimské armddy tehdy operovaly nejen
v prostoru Pannonie, ale také na sever od fmskych hranic. T tento pokus Rimanii
o nastolen{ jednozna¢né mocenské ptevahy skoncil bez dspéchu. Smrt cisafe v zdvéru
véle¢né sezény roku 375 v Brigetiu, v tdbofe stojicim piimo u dunajského biehu,
se stala symbolickym zavrSenim obdobi, ve kterém se v této &4sti svéta uplatiiovala
fimskd dominance.
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CONTINUATIO

Vasile larmulschi
Institut fur Prahistorische Archadologie Freie Universitat Berlin

A FEW CONSIDERATION REGARDING
THE CHRONOLOGY OF THE SETTLEMENTS ATTRIBUTED
TO THE POIENESTI-LUCASEUCA CULTURE

ABSTRACT: This article consists of an analysis of the chronology and pe-
riodization of the settlements the Poienesti-Lucaseuca culture. Three phases
can be identified from the associations of artefacts recovered in settlements.
They may be synchronized with LT Clb/end of LT C2 (phase I), LT D1/
part of LT D2a (phase II) and end of LT D2a/middle of LT D2b. In terms
of absolute chronology they correspond to the end of the third century to
the last quarter of the first century BC.

KEYWORDS: Poienesti-Lucaseuca culture, settlements, chronology, peri-
odization.

Out of the multitude of phenomena that have defined the evolution of the East
Carpathian space over time, the period of the 3"-1st century BC is undoubtedly of
particular importance, especially because of the cultural and ethnic changes due to
the penetration of “allogeneous” populations into the Carpathian-Dniester area. Ac-
cording to the written sources, the period is characterized by the advent to the region
of certain populations known as the Bastarnae, with their three offshoots — the Peuci-
ni, the Sidoni and the Atmoni (Pseudo-Skymnos v. 797, Strabo, 11, 5, 30, VII, 3, 15,
Titus Livius, XL57, 2, Polybius, XXVI, 9, 1 etc.), the Sciri and the Galatians (Titus
Livius, X157, 2, Olbian decree in honour of Protogenes). As a result of these process-
es, by the end of the 3rd century BC, a new archaceological phenomenon, known in
the specialty literature as the Poienesti-Lucageuca archaeological culture, was formed
in the central and northern areas of the Eastern Carpathian region (Fig. 1).

One of the most difficult issues raised by the settlements of the Poienesti-Lu-
cageuca culture is their chronology. Since the chronological framing of the respective
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culture, proposed by us, was based, in particular, on the analysis of the funeral discov-
eries (V. Iarmulschi 2013; 2016), in this article we set out to analyze the chronology
of the settlements of this culture.

Fig. 1. Settlements of the Poienesti-Lucaseuca culture noted in the text 1. Bornis (jud. Neamt, Romania);
2. Borosesti (jud. lasi, Romania); 3. Botosana (jud. Suceava, Romania); 4. Branesti — Marginea de Vest
(r-n Orhei, Rep. Moldova); 5. Dolhestii Mari (jud. Suceava, Romania); 6. Gheldiesti (jud. Neamt, Romania);
7. Gorosovo (reg. Ternopol, Ucraina); 8. Kruglik (reg. Cernduti, Ucraina); 9. Lozna (jud. Botosani, Ro-
mania); 10. Lucaseuca Il (r-n Orhei, Rep. Moldova); 11. Lunca Ciurei (jud. lasi, Romania); 12. Orheiul Vechi
(r-n Orhei, Rep. Moldova); 13. Rosiori Dulcesti (jud. Neamt, Romania); 14. Ulmu (r-n laloveni, Rep. Mol-
dova)

The chronological framing of habitation sites has been carried out, in particular,
on the basis of amphoric material. Taking into account the dating of Hellenistic
amphorae, M. Babes delimited two chronologically different groups of settlements:
1. Sites where Rhodian production pottery (dated between 210-146 BC) was discov-
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ered; 2. Settlements without such materials (M. Babes 1985, 203; 1993, 146). Thus,
the author above argued that in habitation sites containing Rhodian amphorae there
were identified archaeological materials that seem to fall within the same chronologi-
cal limits as the Greek pottery, while in settlements of the second group items of later
dating were discovered, as well as some forms of more evolved pottery (M. Babes
1985, 203). Based on these finds, M. Babes expressed the view that early habitation
in the settlements of Poienesti-Lucaseuca type should be placed by the beginning of
the 2nd century or around 200 BC (M. Babes 1993, 153; 2001, 522), and the final
date in the 30s—20s of the 1st century BC (M. Babes 1993, 154).We believe that more
precision is possible both in the periodization and dating of the functioning of some
habitation sites.

The ceramics materials from the settlements were subjected to a correspondence
analysis’ with the aim of obtaining a chronological periodization of the sites. This
analysis considered only the morphological aspects of the pottery served as the vari-
ables taken into account.

Basically, we must start from the finding that the highlighted pottery types were
used not only in a certain chronological phase but in several, because the duration of
pottery use was influenced by their functionality — coarse pottery, for exemple, could
be used for a longer period than find pottery (cups, jugs etc.) (M. Meyer 2008, s. 71).

Because of absent dendrochronological and/or C14? data for both habitation and
funerary sites of Poienesti-Lucaseuca type, the results obtained via the correlation
analysis are to be checked through the information provided by chronologically rel-
evant items (dress accessories, ornaments, amphoric material, etc.). Owing to the
limited number of published data on archaeological complexes® and scarce database,
respectively, only 99 complexes® from 20 settlements could be included in the com-
binatory diagram. For the same reason, our correlation analysis was not concerning
the abundance/frequency, as required in the case of habitation sites (M. Meyer 2008),
but one of absence/presence.

As mentioned, 99 complexes from 20 settlements and 31 pottery types (includ-
ing decoration types) (Fig. 2) were included in the combinatory diagram. Based on
pottery types association, we have delimited three main groups of features which we
believe to correspond to three evolution stages of Poienesti-Lucaseuca settlements

(Fig. 3-4).

! The chronology and periodization of the settlements was drafted aided by the PAleotological Statistics

software, developed by ©@. Hammer, D. Harper and P Ryan http://palaco-clectronica.org/2001_1/past/
issuel_01.htm.

? It should to mention that until now we have C14 Dates only for complex no. 26 from Ivancea. These
analyses were made by Prof. Goslar (University from Poznan). Because vestiges from this complex have not yet
been processed and analyzed, in this paper I will not discuss about C14 Dates.

3 It is unfortunate that pottery material is difficult to find and only partially in museums and other relevant
institutions, because the last 3—4 decades deposits have been managed chaotically most of the time.

4 Itshould be mentioned that in the correspondence analysis we have introduced only the complexes in which

at least 10 fragments of types of vessels.
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Fig. 2. Types of pottery selected for correspondence analysis
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The first group comprises 14 complexes, the second group is represented in the
chronological table by 75 archacological structures and the last group includes 10
complexes (Fig. 3).

In group I features, most of type III coarse jugs and type I fine jugs are found.
Also, in this stage, type 1.1-2 fine dishes and II type 11.1-2, II1.1-3 coarse pots, type
I-1I coarse dishes and type II coarse bowls start being used (Fig. 3).

In the second evolution stage of Poienesti-Lucageuca settlements, the dishes (type
I), discs, cups and strainers made of coarse paste, pots (type I) and fine bowls (type I)
start being used. By the end of the period, dishes (type I1I) and pots (type II) made of
fine paste and coarse paste cups start being used. Furthermore, in this phase continue
to be used fine dishes of type 1.1-2, coarse pots of type 11.1-2, II1.1-3, coarse dishes
and bowls (Fig. 3).

Coarse fabric patella and type IV fine pots are specific to the last group (III). Also,
type 1.2, II.1 coarse pots, strainers, coarse paste cups and type IV fine dishes continue
to be used in the period as well (Fig. 3).

Next, using data provided by chronologically relevant items (amphoric material,
dress accessories, ornaments, etc.) originating from some of the complexes included
in the correlation analysis, we shall attempt to establish the absolute chronology of
the obtained groups.

A saprolite bracelet fragment was discovered in half-hut no. 3 at GoroSovo, in-
cluded in the first group (C.II. IauxoBa 1983, 17, Fig. 12/7) (Fig. 5/1). Such orna-
ments, frequently encountered in the Celtic world, usually date to LT B2b-LT Cl1
(J. Bujna 1982, 331; I. Németi 1989, 108)°. Therefore, we assume that the first func-
tioning phase of the Poienesti-Lucaseuca culture settlements may be synchronized
with phases of LT C1b — end of LT C2, which in absolute chronology correspond to
the end of the 3rd century — first half of the 2nd century BC.

In the case of group II, there is more data available for absolute chronological
classification. The find in "house no. 1“ at Bornis of a Rhodian amphora handle
fragment with eponym Xenophanes (R. Popovici 1981-1982, 155, Fig. 2). is worthy
of mention in this context (Fig. 5/2). According to latest research in the field, the
magistrate worked in 189 BC (G. Finkielszteijn 2001, Table 19).

A fragment of a Rhodian amphorae handle with eponym Aristeidas IT (M. Babes
1993, 72-73, Taf. 16/6) was found in the complex A/SI in the site at Borosesti (M.
Babes 1993, 73) (Fig. 5/3). The activity of this magistrate was dated to 168-166 BC
(G. Finkielsztejn 2001, Table 19).In house no. 4 at Lucaseuca II (M.A. PomaHoBckas
1962, 298) a Rhodian amphorae handle with the name of producer Agathokles
was discovered (Fig. 5/4). According to the research in the domain, his activity was
framed between 183—161 BC (G. Finkielsztejn 2001, Table 19). Since the fragment

> In the same context, we should specify that the saprolite bracelet fragment was found in half-hut no. 8 of

the same settlement (C.I1. ITaukosa 1983, 17, Fig. 12/9) included in group II, which corresponds in our view
to LT D1 — early LT D2a.
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was reused as a polishing tool for ceramics, one should agree that an end of use of the
amphora long time ago.

Taking into account the discrepancy in dating related to the distance between the
production centre and the place of discovery, it is possible to date most of the Rho-
dian amphorae discovered in these complexes between the second and third quarters
of the 2nd century BC.

An iron spur fragment was found in H. 4 in the site at Lunca Ciurei, included
in the second group (S. Teodor 1987, 91, Fig. 25/5) (Fig. 5/5). In the Przework
culture environment, such specimens are specific to phase A2 (P. Luczkiewicz 2006,
146-148), which in absolute terms corresponds to the last quarter of the 2nd century
— first half of the 1st century BC.

A similar to variant K of Kostrzewki (Fig. 5/6), comes from H. 3 at Kruglik (C.IT.
IaukoBa 1977, Fig. 3/11), items that in the environment of synchronous cultures
from the north of Central Europe — Jastorf, Przework and Oksywie — are dated to LT
D1 (M. Meyer 2001, 172-173; 2008, 47).

Consequently, we believe that this chronological group should be synchronized
with end of LT D1/part of LT D2a, which in absolute terms corresponds to 150—
70/60 BC.

Regarding the absolute chronology of the last group of complexes (III), we under-
line that in these complexes items with definite chronological dating are practically
completely absent. In this regard, we may only mention the fragment of a bronze
bracelet found in house no. 1 at Rosiori Dulcesti (G.D. Hanceanu 2016, 47, pl.
XIV/4) (Fig. 5/7). Such items in the Poienesti-Lucaseuca culture environment dated
to the end of LT D2a — the beginning of LT D2b.

It is somehow captivating that two Greek amphorae fragments were discovered in
the same complex: 1. A fragment of Sinopian handle; 2. Rhodian amphora foot re-
used as spindle weight (G.D. Hanceanu 2016, 44-45, pl. X/1; XX/5) (Fig. 5/7). The
handle fragment displayed the eponym Pithohristos Apollovido (G.D. Hanceanu
2016, 4445, pl. XX/6), active between 253-252 BC (Y. Garlan 2004, 83, Table
IV). Since the bracelet fragment was discovered at the bottom of the complex,
just nearby the hearth (G.D. Hanceanu 2016, 41)7, we believe that in this case we
deal with several phases of filling/inhabitancy of the half-hut. Accordingly, it is not
excluded that the house actually functioned between the second and third quarters of
the 1st century BC, the Greek amphorae fragments being brought there subsequent
to forced population of the .

Thus, based on the dating of the bracelet from Rosiori Dulcesti, we synchronize
the IIIth phase of evolution of Poienesti-Lucaseuca settlements with the end of LT
D2a and the middle of LT D2b, which in absolute terms corresponds to 70/60—
30/20s of the 1st century BC.

¢ We mention that in this site was attested a level characteristic of the Getic culture (5th—4th century BC)

(G.D. Hanceanu 2019, 85).

7 Regretfully, there is no specific information on the place where the Greek amphora fragments were found.
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Fig. 5. The finds with the chronological relevance found in the complexes

We shall further attempt to establish the chronological limits for the functioning
period of certain habitation sites taking into account the results obtained through the
correlation analysis. One of the earliest settlements seems to be the site at Goro$ovo
(C.II. ITaukoBa 1983), which, as evidenced by the discoveries there (saprolite brace-
lets, type II hearth grids, etc.), functioned between the end of the 3rd century — sec-
ond half of the 2nd century BC (Fig. 6).
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Seilene [Ead o he The settlement at Botosana
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Batogana _ ond half of the 1st century BC.
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e _ limits we date the site at Loz-

na Hlibicioc (S. Teodor 1992)

Among the ecarliest settle-

P - ments of Poienesti-Lucaseuca

type may also be considered the

P site at Lunca Ciurei (S. Teodor

MYV - 1987), where we believe that

inhabitancy lasted, between the
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Gheldiesti - 18).

At Borosesti (M. Babes

_—— 1993, 183-184), inhabitancy

Vechi - most probably endured over the

second quarter of the 2nd cen-
Fig. 6. The absolute chronology of the settlements of the Poie-

; tury and mid 1st century BC.
nesti-Lucaseuca culture

Within the same chronological
limits we date the settlements at
Brinesti-Marginea de Vest (M. Meyer et al. 2016, 310-330), Dolhestii Mari (M. An-
dronic 1994) and Ghelaiesti (M. Babes 1969; 1993, 199, 200) (Fig. 6).

The site at Orheiul Vechi (G.H. Postici, O. Munteanu 1999) was founded, in our
opinion, by mid 2nd century, dwelled until the second half of the 1st century BC
(Fig. 6). Considering that some settlements of Poienesti-Lucaseuca type in the centre
of the Eastern Carpathian space, such as Orheiul Vechi, Rosiori Dulcesti and Ulmu,
functioned until the last quarter of the Ist century BC (Fig. 6), we are reserved re-
garding the well-established view in the academic literature according to which in its
last phase, respectively LT D2a, the Poienesti-Lucaseuca culture area was restricted to
the mid Dniester river area (M. Babes 1993, 154; M. Babes, R. Coman 2005, 144).
By the end of this chapter, we would like underline that in terms of relative chronol-
ogy, the settlements attributed to the Poienesti-Lucaseuca culture chronological over-
lap Getic sites and very likely extend over three chronological phases. They may be
synchronized with LT C1b/end of LT C2 (phase I), LT D1/part of LT D2a (phase II)
and end of LT D2a/middle of LT D2b (phase III) after J. Waldhauser (1987) and
S. Rieckhoff (1995) of the Celtic culture from Central Europe, the phases a—d of the

.
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recent Pre-Roman Iron Age after R. Hachmann (1960), or stages A1, A2, A2/A3 and,

partially, A3 of the Przeworsk culture after T. Dabrowska (1988) (Fig. 7).

Taking into consideration the currently available data, we believe that the settle-

£

ments’ chronological limits as well as of the entire culture, frame between the end of
the 3rd century — the 30s/20s of the Ist century BC.

Thereafter, the lower chronological limit of habitation sites is, in our view, full
consistent with several written sources (Pseudo-Skymnos 745-749; the Olbian de-
cree in honour of Protogenes), which report the presence of the Bastarnae tribes
in the north of the Lower Danube during the last quarter of the 3rd century BC
(N. Conovici 1992, 13—14; O. Munteanu, V. Iarmulschi 2005, 19; 2016, 491). The
end of inhabitancy of this culture settlements may be related to the unsuccessful at-
tempt of these populations to move south of the Danube (Dio Cassius LI, 24, 3-4),
events occurring in 29-28 BC (M. Babes 1993, 169—170; V. larmulschi 2016, 492).

Recent Pre-Roman | LT culture Przeworsk culture | Settlements of the Absolute
Iron Age (Waldhauser 1987/ | (Dabrowska 1988) | P-L culture chronology
(Hachmann 1960) | Rieckhoff 1995) (Iarmulschi 2019) (Brandt 2001)
e I
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Fig. 7. The comparative chronological table of the Late pre-Roman Iron Age in Central and South Eastern

Europe

163




Vasile larmulschi

LITERATURE

ANDRONIC M.
1994  Agezarea din sec. II-I 1.H. de la Dolhestii Mari-Suceava. Memoria Antiquitatis XIX, 235-242.

BABES M.

1969  Noi date privind arheologia si istoria bastarnilor. O ,,fibuld pomeraniand” descoperita la Gheldiesti.
SCIV20/2,195-218.

1970 Dacii si bastarnii. Memoria Antiquitatis II, 215-236.

1982 Zum Siedlungswesen der Geto-Daker in der Zeit vor der romischen Eroberung [in:] (D. Papen-
fuss, V.M. Strocka) (eds.) Palast und Hiitte. Beitrige zum Bauen und Wohnen im Altertum von
Archéiologen, Vor- und Friihgeschichtlern. Tagungsbeitrige eines Symposiums der Alexander von
Humboldt-Stiftung, Bonn-Bad Godesberg veranstaltet vom 25.-30. November 1979 in Berlin,
Mainz, 461-472.

1985  Date arheologice si istorice privind partea de nord-est a Daciei in ultimele secole i.e.n. SCIV.
36/3, 183-214.

1993 Die Poienesti-Lukasevka-Kultur. Ein Beitrag zur Kulturgeschichte in Raum 6stlich der Karpaten
in der letzten Jahrhunderten vor Christi Geburt, Bonn 1993.

2001  Babes, Spatiul carpato-dunarean in secolele III-II a. Chr. [in:] M. Petrescu-Dimbovita, Al. Vulpe
(eds.) Istoria Romdnilor, vol. 1. Mostenierea timpurilor indepirtate, Bucuresti, 501-531.

BABES M., GLODARIU |.

2001  Civilizatia geto-dacd din a doua jumitate a secolului II-lea a. Chr. pani la inceputul sec. IT p. Chr.
[in:] M. Petrescu-Dimbovita, Al. Vulpe (eds.) Istoria Romdnilor, vol. 1. Mostenierea timpurilor
indepirtate, Bucuresti, 725-795.

BABES M., COMAN R.
2005 O noud ,fibuli pomeraniani” in Romania. ArhMold XXVIII, 139-147.

BRANDT J.

2001  Jastorf und Latene. Kultureller Austausch und seine Auswirkungen auf soziopolitische Entwick-
lungen in der vorrémischen Eisenzeit. Intern. Arch., 66, Rahden/Westf.Bujna J.

1982  Speigelung der Sozialstruktur auf latenezeitlichen Griberfeldern im Karpatenbecken. PamArch.
LXXIII, 312-431.

ConNovicl N.
1992 Noi date arheologice privind inceputurile culturii Poienesti-Lukasevka si prezenta bastarnilor

in Dobrogea. SCIV 43/1, 3—14.

DABROWSKA T.

1988  Wezesne fazy kultury przeworskiej, Krakéw. Finkielsztejn G.

2001 Chronologie détaillée er révisée des éponymes amphoriques rhodins de 270 & 108 av. J.-C. Premier
bilan. BAR, Intern. ser., Oxford 2001.

GARLAN Y.
2004 Les timbres céramiques sinopeens sur amphoreset sur tuiles trouvés a Sinope Présentation
et catalogue. Varia Anatolica X1V, Paris.

HACHMANN R.
1960-1961 Die Chronologie der jiingeren vorromischen Eisenzeit. Studien zum Stand der Forschung
in nérdlich Mitteleuropa und in Skandinavien. Bericht RGK 41, 1-276.

HANCEANU G.D.

2016 Vestigii dacice i bastarne dintr-o locuingi a sitului de la Rogiori-Dulcesti. Acta Musei Tutovensis
XII/2. Historica et archaelogica in honorem Ion Ioniti octogenri, 40-71.

164

.



A few consideration regarding the chronology of the settlements attributed...

JENSEN C.K, NIELSEN K.H.
1997  Burial Data and Correspondence Analysis [in:] C.K. Jensen, K.H. Nielsen (eds.) Burial and Socie-
#y. The Chronological and Social Analysis of Arcaheological Burial Data, Aarhus, 29-61.

IARMULSCHI V.
2013 Unele consideratii privind cronologia culturii Poienesti-Lucageuca. Tyragetia s.n. VII/1, 29-52.
2016 A few consideration regarding the chronology of the Poienesti-Lucaseuca culture. Prihistorische

Zeitschrift 9112, 471-494.

tuczkiewicz P.
2006 Uzbrojenie ludnosci ziem Polski w mitodszym okresie przedrzymskim, Lublin.

MEYER M.

2001  Regionale Ausprigungen der Fibel Var. K nach Kostrzewski [in:] M. Meyer (red.) Trans Albim
Fluvium. Feschr. Achim Leube. Stud. Honoraria 10, Rahden/Westf., 161-175.

2008 Mardorf 23, Lkr. Marburg-Biedenkopf. Archiiologische Studien zur Besiedlung des deutschen Mittel-
gebirgsraumes in den Jahrbunderten um Christi Geburt (Rahden/Westf 2008).

M. MEYER, O. MUNTEANU, V. IARMULSCHI, B. RAUCHFUSS, F. HOPPNER

2016  Asezarea de tip Poienesti-Lucaseuca de la Branesti-Marginea de Vest (r. Orhei, Republica Moldo-
va) (cercetirile din anii 2014-2015) [in:] L. Sirbu, N. Telnov, L. Ciobanu, Gh. Sirbu, M. Kasuba
(eds.) Culturi, procese i contexte in arheologie — volum omagial Oleg Levitki la 60 ani (Chisinau
2016), 310-331.

MUNTEANU O.

1995  Autohtonii in spatiul pruto-nistrean in sec. IT a. Chr.—I. p. Chr. Rezumarul tezei de doctorat, Cluj
Napoca. 2004 Lantul slabiciunilor sau unde au disparut getii [in:] T. Arndutu, O. Munteanu,
S. Musteatd (ed.) Studia in Honorem Gh. Postici (Chisiniu 2004), 141-152.

MUNTEANU O., IARMULSCHI V.

2005  Cultura Poienesti-Lucaseuca: repere cronologice. Analele ANTIM 6, 16-20.

2017  Pottery from the Poienesti-Lucaseuca Culture Settlement of Orheiul Vechi, Republic of Moldova
[in:] A. Michatowski, M. Teska, P. Niedzielski, M. Zotkiewski (eds.) Settlements Pottery of the
pre-Roman Iron Age in Central European Barbaricum — new research perspectives, Poznari, 67-97.

NEMETI I.
1989  Necropola Laténe de la Piscolt, jud. Satu Mare (I1). 7Zhraco-Dacica X/1-2, 75-114.

POLENZ H.
1982  Miinzen und Gribern Mitteleuropas aus der Zeit zwischen 300 und 50 v.Chr. Geburt. Bayer.
Vorgeschbl 47, 27-222.

PopoviICI R.
1981-1982 Descoperirile din sec. III-II i.e.n. de la Bornis-Neamt. Cercetdri Istorice, 12—13, 153—-158.

POSTICA GH., MUNTEANU O.
1999  Asezarea de tip Poienesti-Lucageuca de la Orheiul Vechi. CAANT, vol. 111, Bucuresti, 457-494.

RIECKHOFF S.
1995  Siiddeutschland im Spannungsfeld von Kelten, Germanen und Rémern. Studien zur Chrono-
logie der Spitlaténezeit im siidlichen Mitteleuropa. Trierer Zeirschrift Beiheft, 19, Trier.

TEODOR S.

1980  Asezarea din epoca Lateéne de la Botosana. SC/V'31/2, 181-227.

1987  Cercetarile arheologice de la Ciurea. ArhbMold X1, 65-102.

1992 Cercetirile arheologice de la Lozna-Hlibicioc, jud. Botosani. ArhMold XV, 45-69.

165

.

£



Vasile larmulschi

WALDHAUSER J.
1987  Keltische Griberfelder in Bshmen. Dobra Voda und Letky sowie Radovesice, Strdnce und Tucho-
mysl, BerRGK 68, 25-179.

MA4ykoBA C.MM.

1983  Apxeonoruveckue HcCieloBaHHs MHOTOCIOWHOro mocenenust y c. I'opomosa TepHomoms-
ckoii obnactu. B ¢6.: (Pen. A.T. Cmuiienko) Apxeosornueckue namsitiuku Cpenaero ITon-
HecTpoBbs, Kues, 4-55.

POMAHOBCKAS M.A.
1962  Cenuue Jlykameska II. CA 3, 293-298.

TKAYYK M.E.

1991  HoBble naHHBIE K UCCICAOBAHUIO TAMATHUKOB THIA IlosHemTh-JlykameBka o mMatepuagam
Craporo Opxee. B ¢6.: (Pexn. ILII. Beiphsi) Apxeosnorudeckue uccienosanust B Crapom Op-
xee, Kummunes, 44-53.

166




COLLOQUIA ARCHAEOLOGICA INTER VRATISLAVIAM ET POSNANIAM SITA

XTRA LIMITES!

. ZAKELAD PRAHISTORII POWSZECHNEJ Eri)‘lqz 4" il :
wrurﬂmcnnowun IR )E’B%z%' VICZA

"“zc,z ZAPROSIC
2017R. 0 GODZ‘ TL00 < )

o ; i ) g
lnstatut fiir Urgeskbhlchtp,tmd Historische Archiologie, Umvers1tat Wien
,Pra]ustﬁnsche Abteilung, Naturhlstonsches Museum Wien .

.sadmctwo Kultury latensklej
w austriackiej strefie naddunajskiej

R

wyklad odb@dzle sng, w sall 201
Instytutu Archeologii Uniwersytetu Wroclawskiego
ul. Szewska 48

o




Kultury fate fiskiu)
| strofie naddunajs

AUStriack]e










_EXTRA LIMITES
CONTINUATIO

Mirostaw Ciesielski
Brandenburgisches Landesamt fiir Denkmalpflege und Archéologisches
Landesmuseum Berlin

DZIEJE KULTURY PRZEWORSKIEJ W SWIETLE STARYCH
| NOWSZYCH BADAN W WIELKOPOLSCE WSCHODNIE)J

ABSTRACT: Das im Artikel dargestellte Siedlungsbild der Przeworsk Kul-
tur kam mit Hilfe von Forschungsergebnissen der letzten Jahre zustande
und erlaubt es, einen neuen Blick auf den Siedlungswandel in den 6stlichen
Gebieten GrofSpolens zu werfen. Diese waren verhiltnismiflig dicht bevél-
kert und weisen keine Entwicklungseinbriiche der Przeworsk Kultur vom
III/II v. Ch. bis V=VI Jh. auf. In den untersuchten Gebieten kénnen mehre-
re Siedlungsanhiufungen unterschieden werden. Die hohe Siedlungsanzahl
aus der Vorrémischenzeit fillt in Richtung der Altrémischenzeit etwas ab
und steigt in der Spitrémischerzeit wieder an. Die wichtigste Beobachtung
bleibt, dass die Besiedlung bis in die Vélkerwanderungsperiode iiberdauerte,
was bis dato in Frage gestellt wurde.

SCHLUSSELWORTER: Przeworsk Kultur, vorrémische Eisenzeit, rémi-
sche Kaiserzeit, Volkerwanderungszeit, vorgeschichtliche Besiedlung.

Tytutowe dzieje osadnictwa kultury przeworskiej w Wielkopolsce wschodniej to
rozlegta tematyka obejmujaca szeroki przedzial czasowy. Nie da si¢ wige w krétkim
artykule poruszy¢ wszystkich zagadnien, co bedzie si¢ wiaza¢ z pewna skrétowoscia
omdwienia czy wrecz pominigciem wielu z nich. W artykule do skartowania stano-
wisk wykorzystano mape hydrograficzna Polski w skali 1:50000 w wersji z 2007!
roku, dzigki ktérej mozna najlepiej zobrazowa¢ zaleznosci rozwoju osadnictwa od
uktadéw wodnych i dostepu do nich. Uwidaczniajg si¢ réwniez mozliwosci wykorzy-

1

Rastrowa Mapa Podziatu Hydrograficznego Polski opracowana przez Zaktad Hydrografii i Morfologii Koryt
Rzecznych Instytutu Meteorologii i Gospodarki Wodnej w Warszawie w ukfadzie wspétrzednych PUWG-92.
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stania wszelkiego rodzajéw ciekéw wodnych jako szklakéw komunikacyjnych (w tym
handlowych). Stanowiska archeologiczne zostaly wiernie przeniesione na podkiad
»>wodny” z map Archeologicznego Zdjecia Polski (AZP). Wielkopolska wschodnia
rozumiana jest tu jako obszar ograniczony od zachodu dolnym biegiem Prosny i dalej
ku pétnocy dolnym biegiem Wrzesnicy i dorzeczem Meszny. Od pétnocy zamyka go
bariera jezior Pojezierza Gnieznieniskiego?, a nast¢pnie bieg Noteci, by na wysokosci
jej zrédetl odbi¢ na potudnie w kierunku zatlomu rzeki Ner. Dalej granica obszaru na-
szego zainteresowania biegnie tukiem w kierunku zbiornika Jeziorsko na Warcie, skad
przebiega réwnoleznikowym pasem lesno-bagiennym az do Prosny, oddzielajac go
od obszaru kaliskiego (Wielkopolski potudniowo-wschodniej). Osig tego obszaru sa
Dolina Koniriska i Kotlina Kolska (jej pétnocna czg$¢ bedaca Pradoling Bzury-Neru).
Od potudnia obszar obejmuje Wysoczyzng Turecka, Réwning Rychwalska (jej pét-
nocng cz¢$é) i Kotling Kolska. Od pétnocy — Réwning Wrzesiniska (jej wschodnig
cz¢$¢) i potudniowe fragmenty Pojezierzy: Gnieznieriskiego i Kujawskiego, od wscho-
du za$ Wysoczyzne Klodawska.

Mapa 1 (patrz CD, tam tez wszystkie mapy z odniesied w tekécie) przedstawia ok.
3000 stanowisk kultury przeworskiej (KP) zlokalizowanych na wyzej okreslonym ob-
szarze. Pochodza one przede wszystkim z badan powierzchniowych prowadzonych
w ramach AZP, jak réwniez z badad wykopaliskowych i archiwaliéw. Obszar ten, po-
mimo ze w przesztosci czgsto przywolywany w literaturze i wskazywany jako zasobny
w ,bogate” stanowiska, lezal raczej na uboczu archeologicznych zainteresowari czy
projektéw badawczych (por. A. Michatowski 2008, s. 100).

W okresie do II wojny $wiatowej prowadzone byly badania na kilku stanowi-
skach, a pewna ich liczba pochodzi z przypadkowych znalezisk. W latach 50.-70.
XX wieku Uniwersytet Poznariski (UAM) prowadzit tutaj badania powierzchniowe
i sondazowe, jednak byly one skupione przede wszystkim w dolinie Warty. Tak zwana
Ekspedycja Kujawska z Katedry Archeologii UAM prowadzita badania powierzch-
niowe na obszarze na péinoc od Konina w kierunku Jeziora Gopto. Prowadzone pra-
ce zwigzane byly z badaniami nad tzw. grupa kruszariska kultury przeworskiej i prze-
biegajacym ku niej ,,szlakiem bursztynowym” prowadzacym dalej z Kujaw nad Battyk
(A. Cofta-Broniewska 1979, s. 140, 141, 150, 151). W latach 60. XX wieku IHKM
PAN prowadzit badania w okolicach Konina w zwigzku z inwestycjami powstajacej
kopalni wegla brunatnego i elektrowni (Z. Bukowski, K. Dabrowski, E. Kihl-Byczko,
A. Wentowska 1965; Z. Bukowski, K. Dabrowski, A. Wentowska 1968). W czedci
wschodniej prowadzone byty nieliczne prace archeologiczne przez Uniwersytet £6dz-
ki. W latach 80. XX wieku intensywne prace archeologiczne prowadzili archeolodzy

2

Podzial na regiony fizycznogeograficzne wg J. Kondrackiego 2014.
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z Muzeum Okregowego w Koninie (MOK), z tym ze wigkszo$¢ nie miata duzego
zakresu badawczego (Gorczyca 2016, s. 30—32). Samo centrum interesujgcego nas
terenu pozostawato poza obszarem zainteresowania i badad (pomijajac akcje AZP).

Na poczatek przedstawimy pokrétce najwazniejsze z badanych obiektéw osad-
niczych w polaczeniu z mapa interaktywna (mapa 2). Pierwszym znanym stano-
wiskiem, ktdre pojawito si¢ w literaturze jeszcze w XIX wieku, byto cmentarzysko
w ,Kwiatkowie” (S. Tymieniecki 1881, s. 1-6, tabl. XIII; 1906, s. 81-88, tabl. I-V).
Nazwa dzisiaj mylaca z powodu polozenia stanowiska poza granicami tejze miejsco-
wosci, po wschodniej stronie doliny Warty; Kwiatkéw lezy po zachodniej stronie.
Cmentarzysko nalezy umiejscowi¢ we wsi Gaj (zgodnie z opisem S. Tymienieckiego
1906, s. 81), naszym zdaniem na stanowisku 2 (o tym dalej). Nastgpne stanowisko
pojawiajace si¢ w literaturze to badane przez Z. Zakrzewskiego (1923, s. 91-99, tabl.
IV) na poczatku lat 20. XX wieku cmentarzysko kultury przeworskiej w Ciazenskich
Holendrach stan. 1 (znane z literatury jako Ciazeri?). Stanowisko to bylo ponownie
eksplorowane na poczatku lat 80. XX wieku przez MOK. Odkryto tutaj miedzy in-
nymi groby warstwowe, ale najprawdopodobniej mamy tutaj réwniez do czynienia
z warstwa cialopalenia, jak i obiecktami rowkowymi (G. Teske 1983, s. 152; M. Cie-
sielski 2014, s. 215-216).

Yeg Piekarski to przede wszystkim stanowisko 1, gdzie przed II wojna $wiatowa
rozpoczgto badania cmentarzyska m.in. z bogato wyposazonymi grobami ksigzegcy-
mi (samo odkrycie miato miejsce w potowie XIX wieku). Badania kontynuowal po
wojnie K. Jazdzewski z 16dzkiego o$rodka badawczego (Z. Durczewski 1936, s. 13;
K. Jazdzewski 1976, s. 136, 137; 1977, s. 142, 143; 1978, s. 127-128; L. Lecieje-
wicz 1957, s. 102-112; A. Kietliiska 1961; K. Czarnecka 1999-2001, s. 209-218).
Niedaleko od tego stanowiska znajduje si¢ powszechnie znane cmentarzysko w ,,Spy-
cimierzu”. Problem w tym, ze nie lezy ono w tej miejscowosci, tylko na gruntach
wsi Jézeféw gm. Dobra (Z. Durczewski 1936, s. 12, 13). Odkryte przed II wojna
$wiatowa groby, a opracowane w latach 60. XX wicku z zachowanych nie w pelni
materiatéw zamykaja si¢ w przedziale czasowym od przelomu WOR/POR po OWL
(A. Kietlinska, T. Dabrowska 1963, s. 143-254).

Zaspy Milkowskie stan. 1 to teren, gdzie przed II wojng $wiatowa badania roz-
poczat J. Kostrzewski (1939, s. 293-302), a kontynuowat pod koniec lat 80. XX
wieku G. Teske. Poza grobami popielnicowymi z okresu B2/C1 po C2 mamy tutaj
najprawdopodobniej do czynienia réwniez z grobami warstwowymi (A. Blazejewski
2007, s. 122).

Konin stan. 8, cmentarzysko badane w 1942 roku przez niemiecka badaczke
E. Schlicht (1944, s. 118-120), z ktérych to badari dokumentacja niestety zagingta
w zawierusze wojennej. Ocalaly materiat opracowat po wojnie B. Kostrzewski (1947,

> Prowadzi to czgsto w lit. do wskazywania tutaj 2 cmentarzysk (np. H. Machajewski 1997), co mija si¢

ze stanem faktycznym. Przy aktualnym stanie wiedzy w miejscowosci Ciazeri nie ma cmentarzyska kultury
przeworskiej (patrz Ciesielski 2015, s. 215).
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s. 192-294). Wielokrotnie prowadzone byty tutaj réwniez badania przez UAM. Byly
to badania Z. Pieczyniskiego i H. Koc¢ki-Krenz z lat 60. i 70. XX wieku (Pieczysi-
ski 1967, s. 54-67; Koc¢ka-Krenz 1974, s. 244-246). W 1967 roku prowadzito tu
badania MOK, a w 2013 r. byly one kontynuowane przez prywatng firm¢ w ra-
mach inwestycji przeprawy (budowy mostu) przez rzeke Wartg (A. Nowak 1968,
s. 163; Gmyrek 2006). Cmentarzysko to swymi poczatkami sigga mlodszego okre-
su przedrzymskiego (przypuszczalnie fazy Al) i trwa najprawdopodobniej po okres
wedréwki ludéw. Niestety, nigdy do korica nieprzebadane, a na dodatek niszczone
systematycznie przez tzw. poszukiwaczy skarbéw, dla ktérych bylo rajem z niezliczo-
ng iloscia znalezisk z rabowanych grobéw. Ostatnie badania byly ograniczone tylko
do obszaru inwestycji, a samo cmentarzysko jest dalej penetrowane, szkoda jednak,
ze nie przez archeologéw.

Rzezawy stan. 1 bylo regularnie niszczone w potowie XX wieku i w migdzyczasie
wielokrotnie badane (H. Wiklak 1959, s. 8-10; S. Jasnosz 1966, s. 237-265). Inte-
resujace cmentarzysko kultury przeworskiej z MOPR-POR, ale nie tylko, poniewaz
odkryto tutaj takze groby kloszowe kultury pomorskiej (Z. Pieczynski 1964), ktére
chorologicznie zazgbiaja si¢ z grobami mlodszoprzedrzymskimi KP. Wida¢ to do-
ktadnie na planie — tam gdzie koriczy si¢ zasigg grobéw ,,pomorskich®, zaczynaja si¢
»przeworskie” (ryc. 1). Materialy ze stanowiska nigdy nie zostaly opracowane lacznie,
a szkoda, bo jest to cickawe zestawienie, jezeli chodzi o kwestie ewentualnej ciagglosci
migdzy tymi kulturami. Warto byloby na to stanowisko wréci¢ z badaniami, o ile
oczywiscie jeszcze istnieje (nieustanne eksploatowanie piasnicy).

W latach 60. XX wicku MOK (jeszcze jako Muzeum Zaglebia Koninskiego) prze-
prowadzito badania na cmentarzysku KP w Koninie stan. 23, ktére znajdowato si¢ na
obszarze nowo powstajacych blokéw mieszkalnych. Materiat wydatowano na okres
rzymski (A. Nowak 1968, s. 163, 164).

Zapowiednia stan. 5, cmentarzysko badane w latach 80. XX wieku funkcjonu-
jace (na przebadanym terenie) od fazy B1b WOR po fazg C2 POR (M. Ciesiel-
ski 1983, s. 74; 1984, s. 138; 1985, s. 114; 2008, s. 259-298; 2014, s. 211-223;
J. Kapustka 1986 s. 113).

Wola Piekarska stan. 2, osada produkcyjna ceramiki toczonej na kole garncar-
skim tzw. siwej, potozona w poblizu zbiornika ,Jeziorsko” na Warcie (M. Ciesielski,
T. Laszkiewicz 1984, 112, 113; A. Jaszewska, T. Laszkiewicz 1994, s. 263-280). Ta-
kich stanowisk w obrebie zbiornika Jeziorsko jest wigcej, jak chociazby w Tadowie
Dolnym czy Gérnym, ale s3 one poza obszarem naszych zainteresowan. W przeci-
wienistwie do wyzej wymienionych stanowisk w Woli Piekarskiej nie udato si¢ znalez¢
pieca czy piecéw stuzacych do wypatu ceramiki ,siwej”. Stanowisko datowane na fazy
C2 POR po D OWL.

Stawki stan. 1 — cmentarzysko, ktére swymi poczatkami sigga prawdopodobnie
fazy A1 MOPR, a uzytkowanie (przebadanej czg¢sci) kodczy si¢ w fazie C2 POR
(M. Ciesielski 1984, s. 109; 1985, 5. 109, 110; 2012, s. 159-165; 2019, s. 243, 246;
w redakgji; J. Kapustka 1989, s. 20; 1990, s. 25).
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Ryc. 1. Plan grobdw na cmentarzysku w Rzezawach (za Jasnosz 1966, oprac. B. Ciesielska)

Rozpoczete na poczatku XXI wieku badania archeologiczne na trasie przebiegu
inwestycji budowy autostrady A2 doprowadzity do ,rewolucji, jezeli chodzi o spoj-
rzenie na osadnictwo KP regionu. I tak, Stugocinek stan. 1/13 to duza osada z WOR
i poczatkéw POR ze znaleziskami dymarek, wapiennika, pochéwkéw zwierzat
(A. Krzyszowski 2001; 2005, s. 193, 194, 196, 197, T. Makiewicz 2003, s. 153;
2004, s. 161). Osiecza stan. 11, osada z MOPR i POR, mamy tu do czynienia m.in.
ze studniami (w tym jedna z pleciong z brzozy dodatkowa cembrowina), kilkoma
wapiennikami, paleniskami i szkieletami ztozonych zwierzat (B. Panczenko 2000).
Znajdujace si¢ obok stanowisko 19 w Osieczy to jedno z pierwszych cmentarzysk
badanych na trasie inwestycji ,,autostradowej” w Wielkopolsce wschodniej (odcinek
na terenie b. woj. koniriskiego), na ktérym wystapity tez znaleziska palenisk i pétzie-
mianek z osady trwajacej w MOPR i WOR (J. Marcinkiewicz 2001).
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Kuny stan. 10* z osada datowang na fazg C2 POR i fazg D OWL i trzema gro-
bami réwniez z POR/OWL (B. Rogalski 2002; 2000, s. 139-170). Kuny stan. 4 to
cmentarzysko, ktdére najprawdopodobniej zostato przebadane w catosci (J. Skowron
2008, s. 11-210). Poczatki zalozenia cmentarza si¢gaja fazy A1 MOPR, a koniec
przypada na faz¢ E OWL. Do tej strefy osadniczej powrdcimy jeszcze ponizej.

Daniszew stan. 1, 18, 19° to ogromna osada z niezliczona iloscig obiektéw (m.in.
mieszkalnych i produkcyjnych) datowana od MOPR po POR (T. Makiewicz 2003,
s. 153; A. Michatowski 2003, s. 277-285; J. Nowakowski 2005; A. Wojcik 2006).
Natrafiono tu na ziemianki, piece, studnie, bruki kamienne, depozyty zwierzece
i najprawdopodobniej na pot¢zny ,oltarz” kamienny. Z materiatem ,,przeworskim”
z MOPR i POR-OWL mamy réwniez do czynienia na stanowisku 21 w Dani-
szewie, gdzie odkryto m.in. studnie, paleniska i piec, a takze pochéwki zwierzece
(D. Zychlirski 2000; 2009, s. 135-156).

W Ruszkowie I stan. 27 zarejestrowano cmentarzysko funkcjonujace od fazy A2a
MOPR po B2a WOR (H. Machajewski, B. Rogalski 2016), natomiast na stanowisku
25 w Ruszkowie I badano osade z MOPR i WOR (R. Pietrzak 2000). Janéw stan.
21 to odkryty gréb z fazy A1 MOPR, oraz osada od WOR po fazg D OWL (J. Bed-
narczyk 2011, s. 215-226).

Gaj stan. 2° naszym zdaniem jest wlasnie tym archiwalnym cmentarzyskiem
S. Tymienieckiego z ,Kwiatkowa”. W trakcie wspdtczesnych badari w ramach in-
westycji autostradowej odstonigto 2 groby, jeden przeworski z MOPR i jeden tu-
zycki (B. Rogalski 2005; 2007, s. 57-61). , Kwiatkéw” Tymienieckiego, na ktérym
znajdowaly si¢ réwniez groby KP i KE, byt wedlug jego relacji mniej wigcej w tym
samym miejscu (S. Tymieniecki 1906, s. 81) i badania ,autostradowe” najwyrazniej
uchwycily skraj tego cmentarzyska. Niestety, inwestycja objela zaledwie jego frag-
ment i nalezaloby przeprowadzi¢ dalsza prospekcje terenowa w celu potwierdzenia
naszych przypuszczen.

Cichmiana stan. 2 to badania wyprzedzajace budowe autostrady A2 nad Nerem,
gdzie natrafiono na gréb i osadg z MOPR i osad¢ z POR (J. Bednarczyk, A. Roman-
ska, A. Sujecka 2010, s. 405-512).

Zaséb wiedzy na temat KP na tym obszarze poszerzyty rowniez badania na tra-
sie inwestycji budowy gazociagu z Plocka w kierunku Ostrowa Wielkopolskiego
z poczatku XXI wieku. Nalezy tutaj wymieni¢ stanowisko 1 w Badkowie, w Ko-
$cielcu stanowiska 5, 14 i 20 w Cichmianie, na ktérych stwierdzono materiat cha-
rakterystyczny dla schytkowej fazy KP, m.in. ceramik¢ pdznoantyczng datowang
na V-VI wiek (T. Makiewicz, A. Sobucki 2001, s. 2-5; T. Makiewicz 2005;

4 Badane jako Kuny stan. 4.

5 T. Makiewicz w trakcie badai na A2 potaczyt je w jedno stanowisko (2003 s. 149, 153), nie znalazto to
odzwierciedlenia w urzedzie konserwatorskim, gdzie nadal zadokumentowane sa na kartach AZP 3 stanowiska.
¢ W trakcie badan na trasie autostrady A2 potaczone ze stan. 47 w Rzuchowie, brak aktualizacji w rejestrze kart
AZP. W przypadku tozsamosci z archiwalnym ,Kwiatkowem” celowo$¢ tego zabiegu chyba zbgdna. Stanowisko

archiwalne w rejestrze AZP 59-44, 3.
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D. Zychliniski, P. Pachulski 2007, s. 5-7, 9). Z budowa gazociagu zwiazane sa tez bada-
nia w Marcjanowie stan. 2, gdzie natrafiono na cmentarzysko z WOR i poczatku POR
(M. Zotkiewski 2001; 2008, s. 243-258).

Kawnice stan. 25 to jedne z ostatnich badan po 2010 r., zwigzanych z inwestycja-
mi energetycznymi. Sa to wprawdzie obszarowo nieduze badania, ale z zaskakujacymi
wynikami (P Wesotowska 2010a). Takze Osiek Wielki stan. 5 (M. Dziéb 2012) czy
Goétkowo stan. 12 (P. Wesotowska 2010b), gdzie na niewielkim obszarze mamy do
czynienia z duza liczba obiektdw, a takze z ceramika péznoantyczng (P Wesotowska
2012, s. 99-117).

Kwiatkéw stan. 11/20 badane w trakcie inwestycji poszerzania odkrywki ,Koz-
min” Kopalni Wegla Brunatnego Adaméw w latach 2012-2015, gdzie odstonicto
ogromna obszarowo osad¢ funkcjonujaca w ramach chronologicznych od fazy Al
MOPR po OWL wlacznie (S. Rzepecki, K. Kot, M. Piotrowska 2016; S. Rzepecki
2016).

Ostatnie badania z lat 2013-2014 to prace w Liscu Malym na stanowisku 2,
gdzie badano osadg z okresu rzymskiego (K. Schellner 2014) i w Boguszycach stan.
2 z osada z MOPR i WOR (G. Teske 2013).

Oczywiscie powyzsze zestawienie stanowisk badanych wykopaliskowo nie wyczer-
puje petnej ich listy, jak chociazby badanego cmentarzyska w Sobétce gm. Dabie
funkcjonujacego od WOR po wezesne fazy POR (G. Rycel 1983).

Piszac o poczatkach rozwoju osadnictwa KP w Wielkopolsce wschodniej, nalezato-
by zaczaé od krétkiego omdwienia temartyki kultury jastorfskiej’, ktéra w ostatnim
czasie wigzana jest z problematyka poczatkéw samej kultury przeworskiej. Jej (KJ)
inicjacyjna rola w powstaniu KP jest ostatnimi laty czgsto w literaturze przedmiotu

7 Kultura jastorfska, ktérej obszar macierzysty znajduje si¢ w pétnocnych Niemczech, w Danii (réwniez

Skandynawia) zaczyna ok. V w. p.n.e. ekspandowa¢ na potudnie, a takze wschdd i zachéd. Przyczyna tego
byty najprawdopodobniej zmiany klimatyczne zapoczatkowane w VIII w p.n.e., ktére doprowadzity do kryzysu
w rozwoju kulturowym wielu obszaréw. Nastapit spadek temperatury, podnidst si¢ poziom wéd, co w efekcie
musiato doprowadzi¢ do spadku produkdji rolnej i co za tym idzie znacznego zmniejszenia zasobéw zywnosci.
W konsekwencji nastapily ruchy migracyjne nadwyiek ludnosciowych spoteczeistw z prosperity okresu brazu
w kierunku potudniowym na teren $rodkowych i potudniowych Niemiec, stykajac si¢ tam z kompleksem kultur
pol popielnicowych znajdujacych si¢ w tym czasie w pewnej stagnacji i ktére zaczely ulega¢ powolnej , jastorfizacji”
(czy inaczej méwiac germanizacji, m.in. Chattowie czy Cheruskowie). Proces ten na obszarze dolnego Renu
miatby trwa¢ nawet po okres wedréwek ludéw (H. Kuhn 1959, s. 37-40; zobacz tez krytyke W. Meid 1983,
5.200). Ludno$¢ jastorfska zaczyna prze¢ réwniez w kierunku wschodnim, co objawia si¢ pojawieniem jastorfskich
grup kulturowych nad Odra. Grupy znane nam pod nazwa Bastarnéw zaczynaja podaza¢ w kierunku Morza
Czarnego. Dlaczego tam? Widocznie wiedzieli o sprzyjajacym tam klimacie, panujacym dobrobycie i bogactwie.
W przeciwnym przypadku nie miatoby to sensu, tym bardziej ze ruch w kierunku wschodnim jest na terenie
Niemiec utrudniony, ze wzgledu na brak rzek o przebiegu réwnoleznikowym. Dlatego tez ruch migracyjny
sjastorfu” szedt przede wszystkim na potudnie i przebiegal, wydaje si¢, w pokojowy sposéb (prawdopodobnie
réwniez tak nastgpowata akulturacja miejscowej ludnosci), gdyz brak archeologicznych sladéw agresji (Buck

1988, s. 344).
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podnoszona (ostatnio M. Grygiel, H. Machajewski, A. Michatowski, Z. WozZniak
2014 tam dalsza literatura, por. tez M. Ciesielski 2018; 2019). Stanowisk KJ na oma-
wianym obszarze do ostatnich lat nie rejestrowano. Jeszcze w 2014 roku stanowiska
sjastorfskie” nie byly notowane na publikowanych mapach (ryc. 2; zétte punkey)
(H. Machajewski 2014, fig. 20; M. Grygiel 2014, fig. 9). Czarne punkty (ryc. 2)
wskazuja nowe stanowiska z MOPR, na ktérych pojawily si¢ materiaty z elementami
KJ (M. Ciesielski 2018, s. 280, 281, Abb. 6, 7). I tak Osiecza stan. 21, Konin stan.
66, Kuny stan. 4 (cmentarzysko), dalej Daniszew stan. 1, Kwiatkowo stan. 11 i sta-
nowiska w dolinie Neru: Cichmiana stan. 2, Rzuchéw stan. 24, Kozanki Podlesne
stan. 1, gdzie wraz z materialem wczesnoprzeworskim wystapita ceramika o charak-
terze ,jastorfskim” (J. Bednarczyk, A. Romanska, A. Sujecka 2010, s. 460, 461).
Do zestawu artefaktéw ktére s charakterystyczne dla kultury jastorfskiej (gléwnie
na obszarze Holsztynu i Szlezwiku, a takze zachodniej Meklemburgii czy Jutlandii),
naleza szpile holsztyniskie. Na terenie Polski mamy stwierdzonych 5 takich znalezisk
(ryc. 3), z czego szpila z Tomaszech (Prochowicz 2006) odbiega do$¢ znacznie od
systematyki szpil holsztyriskich i prawdopodobnie dotarta do Polski z péinocy. Nas
interesuja przede wszystkim 2 szpile: znalezisko z ostatnich lat z Konina stan. 66 (M.
Ciesielski 2018, s. 275-285) i odkryta w koricu XIX wieku szpila z Luszczewa stan. 1
(B. Erzepki 1890, s. 53, 54). Pozostate dwie szpile pochodza réwniez z Wielkopolski,
a konkretnie z Sobiejuch i Zétwina.

Ryc. 2. Stanowiska kultury jastorfskiej w Wielkopolsce wschodniej (za Ciesielski 2018)

Charakterystyczny dla szpil holsztyniskich jest ich zanik w garniturach grobowych
KJ w momencie pojawienia si¢ w tych zestawach zapinek o charakterze lateriskim.
Wprawdzie pojawiaja si¢ one wspdlnie w wyposazeniu grobowym na obszarze Holsz-
tynu, ale s3 to nieliczne przypadki (H. Hingst 1986, s. 35). Ich zanik wyznacza nie-
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jako terminus ante quem, kiedy musialy dotrze¢ na obszar Wielkopolski. Najmtodsza
ze szpil pochodzi z Konina, ktéry to typ jest datowany na Lt C1, pozostate pojawiaja
si¢ w Lt B i C1. Zatem nalezy przyja¢, ze dotarty do Wielkopolski prawdopodobnie
w trakcie Lt C1 lub na poczatku Lt C2. Grupy ludnosci jastorfskiej, ktére zaczely
przemierzaé teren Polski, szty przede wszystkim szlakiem Noteci (Michatowski 2006,
s. 196, 197) w kierunku Kujaw. I — jak zdaja si¢ wskazywa¢ znaleziska wczesniej
wspomnianych szpil — wzdtuz jezior ,koniriskich” do Warty® (dogodny szlak zob.
M. Ciesielski, K. Gorczyca 2015, s. 61-64) i dalej w kierunku ujscia rzeki Ner do
Warty (ryc. 3). Nastgpnie doling Neru w dorzecze Bzury (przebieg szlaku bastarnan-
skiego, tutaj patrz M. Teska 2014), skad do Wisty i Bugu, za$ dalej na potudnie do
»ziemi obiecanej”.

Drugim inicjacyjnym elementem odgrywajacym decydujaca rol¢ w genezie KP
jest kultura lateriska i jej nosiciele Keltowie. Coraz wigcej faktéw wskazuje na ich
fizyczna obecnos¢ nie tylko na Slasku czy w Matopolsce, ale réwniez w Wielkopol-
sce (M. Oledzki, L. Zigbka, A. Kedzierski 2014). Docierali tu z potudnia, najpew-
niej wykorzystujac dogodne uwarunkowania naturalne. Akweny wodne, rzeki i ich
dorzecza sprzyjaly powstawaniu szlakéw handlowych (i nie tylko), miedzy innymi
tzw. szlaku bursztynowego. Jego przebieg najcz¢sciej prowadzony jest wzdtuz Prosny
i dalej wzdtuz doliny Meszny/Strugi na Kujawy (J. Wielowiejski 1980, s. 112), ale
tez ,drogami” od Kalisza w kierunku przepraw przez Warte w okolicach Konina (jak
to widziata A. Cofta-Broniewska 1979, s. 134-141) i stad dalej na Kujawy. Mozli-
wa jest tez trasa wzdtuz rynny Groéjeckiej (ryc. 3) — obecnie kanaty, a wezesniej sze-
reg rzek i rzeczek, ktérymi mozna bylo przemieszczad si¢ na pétnoc (M. Ciesielski,
K. Gorczyca 2015, s. 63). W mtodszym okresie przedrzymskim rzeka Bawét — lewy
doptyw Warty — stanowita (w naszym mniemaniu) takze wazna cz¢$¢ funkcjonuja-
cego ,szlaku bursztynowego”. Jeszcze jedna wazna z punktu widzenia komunikacji
i licznego nad nig osadnictwa KP byta rzeka Swedrnia przebiegajaca réwnoleznikowo
wraz ze swoim doplywem Zabianka od Kalisza w kierunku gérnego biegu Warty,
ktéra mozna bylo dalej porusza¢ si¢ w kierunku rzek: Ner i Bzura (J. Wielowiejski
1980, s. 196). Mozliwy byt réwniez przebieg szlaku komunikacyjnego wzdtuz gérne-
go biegu Warty (B. Abramek 1988, s. 99), na co wskazujg liczne zgrupowania stano-
wisk, jak i bogate znaleziska grobowe (E. Kaszewska 1985, s.11; B. Abramek 1994,
s. 49; M. Ciesielski 2019, s. 242). Zdaja si¢ tez o tym $wiadczy¢ znaleziska celtyckich
pierécieni brodawkowatych wzdtuz tej trasy (ryc. 3). Sa to artefakty ze Stawek stan. 1
i pobliskich okolic Piekar (M. Ciesielski 2012, s. 160, 161; 2019, s. 243), z Konop-
nicy (B. Abramek 1982, s. 173, ryc. 3/b), Kwiatkowa stan. 11 (S. Rzepecki, K. Kot,

& W swietle badari archeologicznych nalezy raczej wykluczy¢ szlak wzdtuz Warty od strony Poznania, gdyz brak

jest znalezisk ,jastorfskich” na omawianym terenie na zachéd od Konina. Znalezisko naszyjnika koronowego
z Wolki stan. 1 (Staw) nalezy raczej faczy¢ z pézniejszym okresem (Ciesielski 2019, s. 239). Trzeba wspomnie¢,
ze w trakcie badan ratunkowych na cmentarzysku kultury tuzyckiej w Cigzeniu w 2010 r. pomiedzy grobami
tuzyckimi zostata znaleziona misa z pogrubionym brzegiem, facetowanym od wewnatrz (I. Jagielska 2010,
s. 5, Tabl. IV, 1), ktéra moze by¢ wigzana ewentualnie z KJ, ale nie mozna wykluczy¢ proweniencji ,,pomorskiej”.

179

.

£



Mirostaw Ciesielski

M. Piotrowska 2016, s. 116, ryc. 67; M. Ciesielski 2019, s. 243, 244, tabl. I1I), Koni-
na stan. 71 (znalezisko luzne z osady datowanej na MOPR, vide M. Ciesielski 2012),
badZ zlota moneta celtycka, 1/3 setera z Konina stan. 66 (M. Rudnicki 2011). Nie
brak réwniez innych znalezisk czy to militariéw, czy ceramiki celtyckiej z omawiane-

go regionu (M. Ciesielski, 2019, s. 242-2406).

Ryc. 3. Znaleziska artefaktéw metalowych kultury jastorfskiej i lateriskiej wraz z przebiegiem przypuszczal-
nych szlakéw handlowych w Wielkopolsce wschodniej (oprac. B. Ciesielska)

AVA

Dorzecze rzeki Bawét to liczne skupisko stanowisk kultury przeworskiej, szczegdlnie
w jej srodkowym biegu (mapa 3). W MOPR centralnie wzdtuz doliny rzeki widoczne
s3 »duze” osady otoczone na przedstawionej mapie ,,chmurg’ czarnych punktéw be-
dacych gladami czy punktami osadniczymi, co mozna interpretowac jako obszar rol-
niczy badz strefe dziatalnosci gospodarczej (hodowla zwierzat, pozyskiwanie surow-
c6w lub mysliwstwo) widocznego skupiska (mapa 3a). O preznosci osadniczej moga
tez $wiadczy¢ widoczne na mapie prawdopodobne duze cmentarzyska, co wszystko
razem zdaje si¢ wskazywad na mozliwoé¢ przebiegu tedy waznego szlaku komunika-
cyjnego (odnogi bursztynowego). Z rejonu Kalisza Swedrnia do Bawotu (na zbiegu
obu rzek widoczne s3 liczne stanowiska KP) i dalej w dét jego biegu docieramy do
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Warty i Konina, a stad na Kujawy. Jednak, co jest symptomatyczne, we wezesnym
okresie rzymskim wigkszo$¢ tych stanowisk zanika. Skupisko nad $rodkowym Bawo-
tem, tak wyraznie czytelne we wezesniejszym okresie, wydaje si¢ przezywal powaz-
ny kryzys i ogranicza si¢ do znikomej liczby zarejestrowanych stanowisk (mapa 3b).
Przyczyna mogta by¢ zmiana przebiegu trasy ,szlaku bursztynowego”, ktéry mégt
si¢ przesuna¢ bardziej na wschéd, np. w doling rzeki Powy. Musimy zdawaé sobie
sprawe z tego, ze nie byly to stale trakty i czgsto z takich czy innych powodéw mo-
gly ulega¢ przeksztalceniom. Jednak nie mozna wykluczy¢ zupetnie innego scena-
riusza. By¢ moze w koncowej fazie MOPR miafa tutaj miejsce podobna sytuacja
jak na Dolnym Slqsku (S. Pazada 1980, s. 39; K. Godtowski 1981, 121). Stato sie
»co$” takiego, co spowodowalo odplyw czgsci ludnosci ze swoich dotychczasowych
siedzib. Przypuszczenia, ze ludno$é ze Slaska naptynela do Wielkopolski, a stad dalej
na Kujawy i Mazowsze (Nieweglowski 1972, s. 171) nie znajdujg potwierdzenia na
omawianym obszarze w $wietle przedstawionych map osadnictwa ,przeworskiego”
(podobne spojrzenie dla strefy kaliskiej, patrz Baranowski 1988, s. 35). Nie wskazuje
tez na to mapa osadnictwa z tego okresu dla catej potudniowej strefy Wielkopolski
wschodniej; w nastgpnym okresie (szczegélnie dotyczy to fazy B1 WOR) widzimy
wrecz odwrotng sytuacje — zanik stanowisk KP (mapa 4), co nalezy raczej wigzad ze
zmniejszeniem si¢ populacji mieszkaricow. Laczy si¢ to z odptywem, a nie naptywem
jakichs grup ludzkich. I najprawdopodobniej jakas znaczaca czgs¢ ludnosci wywedro-
wata stad m.in. na pétnoc i wschéd Polski (T. Dabrowska 2008, s. 113). Nastapito
to przypuszczalnie w fazie A2/A3 MOPR i nie mozna wykluczy¢, ze takze w kierun-
ku zachodnim poprzez tereny nadiabskie az na obszary Nadrenii — do tego tematu
wrécimy w dalszej czgsci wywodu (M. Meyer 2005, s. 204, 205; 2008, s. 187-193).
Zeby potwierdzi¢ hipoteze migracji, na mapie 3¢ zaznaczono stanowiska datowa-
ne ogodlnie na okres rzymski, a wigc jakas ich cz¢$¢é moze obejmowaé réwniez jego
wezesne fazy. Nie zmienia to jednak, jak wida¢, obrazu osadnictwa KP w WOR nad
Bawotem, o ktérym wspomniano wyzej. Jeszcze gorzej wyglada sytuacja w péznym
okresie rzymskim i okresie wedréwek ludéw, tych stanowisk w dolinie rzeki Bawét
na obecnym etapie badai po prostu brak (mapa 3d). Zdaje si¢ to wskazywa¢ na
powolny zanik w nastgpnych dziesigcioleciach (po okresie ,prosperity” w MOPR)
skupiska osadniczego KP nad Bawotem. Oczywiscie, mamy tu jeszcze znaczng liczbg
stanowisk okreslonych tylko jako przynaleznych do ludnosci ,przeworskiej”. Jakas
ich cz¢$¢ moze wige by¢ zwiazana z kazdym okresem czasowym trwania KP, a tym
samym zmieni¢ przedstawiony powyzej obraz i o tym nalezy wspomnie¢ (mapa 3).
Niestety, na tym obszarze nie byty prowadzone zadne badania wykopaliskowe, wigc
jest to obszar pod tym wzgledem dziewiczy. Prowadzone byly tutaj jedynie badania
powierzchniowe w ramach AZP, ale za to w przeciagu kilku sezonéw badawczych —
mozna zatozy¢, ze zostaly wykonane b. doktadnie i wiarygodnie’. Wydaje sig, ze brak

’  Badania prowadzili archeolodzy z Muzeum Okregowego w Koninie najpierw w 1982 r., powtérnie w 1988 r.,

a po raz trzeci zespét badawezy pod kierunkiem J. Bednarczyka w 1989 roku.
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innych badani nie zakl6ca przedstawionego trendu ogdlnego rozwoju i zaniku tego
skupiska osadniczego. Jego trwanie w nastgpnych stuleciach byto co najwyzej ,,we-
getatywne”. Petne wyjasnienie sytuacji osadnictwa tego terenu moga przynies¢ tylko
przyszte badania.

V.

Na obszarze dolnej Prosny wraz z przylegltymi do jej ujécia obszarami nadwarcian-
skimi daje si¢ wydzieli¢ kilka skupisk osadniczych. Pierwsze slady osadnictwa KP
pojawiaja si¢ w MOPR (mapa 5), jak np. cmentarzysko na stanowisku 2 w Lise-
wie znane juz od lat 30. XX wiceku, a badane powtérnie wraz z nastgpnym cmen-
tarzyskiem na stanowisku 1 w latach 80. przez MOK (Gorczyca 1984a; b, s. 71).
W trakcie tych badari stwierdzono znaczne zniszczenie stanowiska, pozyskano
material tylko z 3 grobéw. Innymi odkrytymi na poczatku lat 20. XX wicku sg
cmentarzyska w Ciemierowie Kolonii stan. 4 i Lisewie stan. 16 (Krukowski 1923,
s. 79, 80). W WOR dostrzegamy podobne zjawisko jak nad Bawolem, czyli zmniej-
szenia liczby notowanych na ten okres stanowisk (mapa 6). Na przetomie faz B1/B2
WOR pojawiajg si¢ nowe stanowiska, jak np. cmentarzysko w Zapowiedni (M. Cie-
sielski 1982; 1983; 1984; 2012). Na jego obszarze odkryto m.in. gréb w czworokat-
nej obstawie z duzych gtazéw kamiennych, co jest pewnym ewenementem na terenie
Wielkopolski. W $rodku czworokata byta ustawiona stela z kamienia tej samej wiel-
kosci co w obstawie, a tuz obok umiejscowiony byt gréb oznaczony nr 66 (ryc. 4).
W popielnicy znajdowaly si¢ szczatki mezezyzny w wieku 25-30 lat wraz ze szczat-
kami dziecka w wieku 5-8 lat. Trudno powiedzie¢, czy bylo to jego dziecko (syn?),
z ktérym w tragicznych okolicznosciach zginatl, czy moze ztozono je w ofierze, czego
réwniez nie mozna wykluczy¢. Gréb datowany jest na fazg B2, a na jego wyposazenie
skladaty si¢ m.in. miecz, 2 groty, zapinka 8. serii Almgrena oraz okucie ogdlnie trak-
towane jako element mocujacy skrzyni drewnianej. Brak tu jednak innych typowych
czesei skrzyii jak okucia zamka czy klucza, wigc moze jest to np. zawieszka pochwy
do miecza? (ryc. 5). Przypuszcza si¢ ze byl to jeden z ostatnich grobéw na cmentarzu
przed zmiang sposobu chowania zmarltych. Na przetomie B2/C1 obszar uzytkowania
cmentarzyska zostal prawdopodobnie intencjonalnie zasypany piaskiem o miazszosci
ok. 10-20 cm i na tym podlozu zacz¢to stosowaé nowg forme obrzadku pogrzebo-
wego w formie grobéw warstwowych czy wrecz warstwy ciatopalenia (M. Ciesielski
2015, s. 213-214). Na przebadanym obszarze w niekt6rych miejscach stwierdzono az
7 takich warstw (M. Ciesielski 2015, s. 214, ryc. 4, 5)'°. Warstwy ciatopalenia zawie-

! Badania byly prowadzone na drodze lesnej i jej obrzezach i wigkszos¢ wyzszych nawarstwieri zostata
zniszczona przez uzytkowana droge, zachowujac si¢ czg$ciowo na przylegajacych wydmach poroénigtych
drzewami. W pasie drogi zachowata si¢ tylko szczatkowo pierwsza z warstw ciatopalenia, natomiast pod nia
zalegaly juz groby z wezesniejszej fazy uzytkowania.
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raly bardzo drobne ilosci kosci, ktdre w trakcie eksploracji rozsypywaly si¢, uniemoz-
liwiajac wypreparowanie, oprécz nich znajdowaly si¢ fragmenty ceramiki i znacznie
przepalonych metali. W kazdej nastgpnej warstwie podobnie ,rozlasowujace” sig
b. drobne kosci, ceramika, metale i skupiska lepiej zachowanych kosci. W niektérych
warstwach ciatopalenia mamy jednak réwniez groby popielnicowe, co jest bardzo
charakterystyczne. Popielnice sa wstawiane czy wrecz wkopywane w $rodek widocznej
warstwy ciatopalenia. Wyglada to tak, jakby przy nowym modelu grzebania nie zapo-
mniano o ,starym” lub moze bylo to zwiazane z jaka$ specyfika religijno-funeralna?
Pytanie oczywiscie, skad pojawit si¢ nagle ten nowy obrzadek, powodujac, jak wspo-
mniano, intencjonalne zasypanie starszych grobéw warstwa piasku, co$ jakby forma
ochrony wczesniejszej strefy sacrum. Groby warstwowe, ktére pojawity si¢ réwniez na
stanowiskach w dolinie Baryczy w bezposredniej bliskosci doliny Prosny, byty bada-
ne przez A. Blazejewskiego, wywodzacego pojawienie si¢ nowej formy obrzadku ze
strefy rerisko-wezerskiej — co jest prawdopodobne (A. Blazejewski 2007, M. Ciesiel-
ski 2014, s. 221). Z doliny Baryczy, z biegiem Prosny do Warty i do cmentarzyska
w Zapowiedni jest juz bliska droga, réwniez dalej nad Warta w kierunku wschodnim
pojawiaja si¢ nastgpne cmentarzyska ,warstwowe” w Ciazeriskich Holendrach stan.
1, Koninie stan. 8 czy w Zaspach Mitkowskich stan. 1 w okolicy zbiornika Jeziorsko
na Warcie. Pojawiaja si¢ takze na cmentarzysku w Karczynie/Witowych na Kujawach
(J. Bednarczyk 2015, s. 11). W zwigzku z powyzszym cofniemy si¢ do poruszane-
go wezeéniej tematu odptywu ludnosci w MOPR. Na mapie opublikowanej przez
M. Meyera (2007, s. 332, Abb. 227) tyczacej si¢ dyspersji elementéw KP na terenie
Niemiec sg one widoczne m.in. migdzy Renem a Wezera i jej doplywami (ryc. 6).
Pierwsze grupy ludnosci ,,przeworskiej” docieraja tu w Lt D1 (Meyer 2012, s. 59
i n., Abb. 4), gdzie wciskaja si¢ jeszcze w lateriski (celtycki) kompleks osadniczy, na
ktérym to terenie dojdzie w poczatkach WOR do wyksztalcenia si¢ systemu kultu-
rowego tzw. German rerisko-wezerskich (Meyer 2012, s. 71; 2013, s. 37, 38, Abb.
7). Pojawienie si¢ tam stanowisk z materiatem ,,przeworskim” mozna wigza¢ z lud-
noscia, ktéra wywedrowata w MOPR z obszaru Dolnego Slaska i Wielkopolski (?)
(K. Godlowski 1978; 1985, 5. 35-37). Z tego terenu (Nadrenii) przy koricu fazy B2
WOR pojawiajg si¢ elementy refisko-wezerskie w Polsce (A. Blazejewski 2007, s. 142,
143). Nasza hipoteza zwiazana z tym zjawiskiem nad Barycza, a potem dalej w glebi
Wielkopolski taczy si¢ z tq wlasnie ludnoscia. Mozemy zalozy¢, ze mamy do czynienia
z ludnoscia (jej potomkami) powracajaca na macierzyste ziemie, ktére opuscita kilka-
dziesigt lat wezedniej z blizej dla nas nieokreslonych powodéw. Ponowne zasiedlenie
tych samych, wezesniej opuszczonych terendéw jest czytelne réwniez w innych rejo-
nach Slaska (K. Godlowski 1985, s. 128-130), oczywiscie niekoniecznie ludnoscia
z dalekiego zachodu. A. Btazejewski zaktada mozliwo$¢ powrotu ludnosci na dawne
siedliska $laskie z rejonu Kotliny Czeskiej (2017, s. 22). Nie bylby to zaden ewene-
ment, gdyz o takich powrotach réznych ludéw informacji nie brakuje. Koncepcje t¢
wspiera¢ moze tez fake, iz obszary nadreriskie, w znacznej cz¢$¢ juz zromanizowane,
odznaczaly si¢ w tym czasie duzg gestoscia zasiedlenia (D.M. Kyritz 2014, s. 253—

183

.

£



Mirostaw Ciesielski

256, tam dalsza literatura), co mogto by¢ jednym z motywéw checi wywedrowania
przy pogarszajacym si¢ klimacie, a w efekcie pogarszajacej si¢ sytuacji gospodarcze;j.
Jest to tez okres zawirowari wojennych (m.in. wojny markomariskie), keére odby-
waly si¢ wprawdzie wzdluz limesu naddunajskiego, jednak mialy swoje reperkusje
wzdhuz calej granicy z Barbaricum, takie nad Renem (W. Eck 2013, s. 26, 27, Tab. 2;
M. Oledzki 2016, s. 405, 406; A. Blazejewski 2007, s. 126, 150). W takim przypadku
mieliby$my do czynienia z ludnoscia juz w czgsci zromanizowana, (Blazejewski 2007,
s. 148, 149). Byloby to juz kolejne pokolenie mieszkajace bezposrednio przy lime-
sie, ktdre w zwiazku z zawieruchg wojenng postanowito powréci¢ do spokojniejszej
»ojczyzny ojcéw’”.

W POR brak jest na tym terenie wigkszej liczby stanowisk. Poza juz wspomniang
wyzej Zapowiednig stan. 5 (trwa do C2) mamy tutaj duza osad¢ w Baradicu na stan.
1 oraz kilka punktéw w dolinie Warty (mapa 7). Jednak duze zalesienie tego obszaru
moze mie¢ wplyw na wypaczenie obrazu osadnictwa tego regionu w kazdym wspo-
mnianym okresie, oraz jego braku w OWL.

Ryc. 4. Zapowiednia stan. 5. Gréb 66 w obstawie kamiennej (rys. i oprac. B. M. Ciesielscy)
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Ryc. 5. Zapowiednia stan. 5. Wyposazenie grobu 66 (rys. M. Ciesielski, oprac. B. Ciesielska)

Ryc. 6. Stanowiska z elementami ludnosci kultury przeworskiej na obszarze Niemiec (za Meyer 2013) z tra-
s3 hipotetycznego powrotu tejze ludnosci na obszar macierzysty (rys. i oprac. B. Ciesielska)
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VI.

W dorzeczu Meszny i dolnej Wrzesnicy zarejestrowano stanowiska KP skupiajace si¢
przy ujsciu tych rzek do Warty i wzdtuz doliny Meszny, co moze by¢ réwniez zwiazane
z jaka$ odnogg ,,szlaku bursztynowego” przebiegajaca tutaj ze wzgledu na dobre pota-
czenie w kierunku Kujaw (Wielowiejski 1980, 112, mapa 2). W MOPR osadnictwo
sigga az po granice omawianego obszaru (mapa 8), jednak w WOR mamy do czynienia
z wyraznym cofnigciem si¢ osadnictwa az w poblize doliny Warty. Na pétnoc od doliny
powstaje pustka osadnicza, kedra jest niewatpliwie zwigzana z naptywem czy naporem
ludnosci kultury wielbarskiej (Machajewski 1997, s. 98). Osadnictwo tej ostatniej za-
czyna pojawiac si¢ na terenach, gdzie wezesniej mieliSmy do czynienia z KP (mapa 9).
Osadnictwo wielbarskie wbija si¢ klinem w omawiany obszar od pétnocnego zachodu,
bariera od pétnocy zdaje si¢ by¢ pas jezior Pojezierza Gnieznieriskiego. W fazie C1 POR
sytuacja ponownie si¢ zmienia, osadnictwo KP wraca na swoje wcze$niejsze terytoria,
z ktérego wycofuje si¢ osadnictwo KW (mapa 10). Niestety, nie jesteSmy w stanie po-
wiedzie¢, czy te zmiany osadnicze przebiegaly pokojowo, czy byly zwiazane z zatarga-
mi wojennymi. Nie mozna jednak wykluczy¢ koegzystencji obu modeli kulturowych
w koricowej fazie osadnictwa ,wielbarskiego” na tym terenie (por. Machajewski 2008,
s. 120, 121). Z tego okresu pochodzi badana w 2010 roku osada w Gétkowie, ktérej
trwanie potwierdzone jest takze w fazie D OWL. Na tym terenie znajduje si¢ tez ar-
chiwalne stanowisko 1 w Unii, na ktérym zostaly odkryte w potowie lat 50. XX wicku
groby szkieletowe z ceramika toczona na kole datowane na POR (W. Smigielski 1959,
s. 269). Nalezy takze wspomnie¢ o prawdopodobnym bagiennym miejscu ofiarnym
w Stowikowie stan. 1 odkrytym w latach 30. XX wieku (T. Makiewicz 1990; 1992 tam
dalsza literatura).

VII.

W okresie trwania KP obszarem o ggstym zasiedleniu byto migdzyrzecze lewobrzez-
nych dopltywéw Warty, Powy i lezacych na zachéd od niej bezimiennych ciekéw wod-
nych (mapa 11). To réwniez obszar dogodnych szlakéw wodnych, gdzie wzdtuz Powy
mdgt przebiegaé ,szlak bursztynowy” wiodacy w okolice Konina (dogodne przeprawy
przez Warte) i dalej prowadzi¢ na Kujawy (J. Wielowiejski 1980, s. 122). Osadnictwo
trwa tutaj niezmiennie od poczatkéw KP az po OWL. Znamienne dla tego obszaru jest
cmentarzysko na stanowisku 8 w Koninie, ktdre funkcjonuje przez caly okres trwania
KP z réznymi formami pochéwkéw jak np. groby warstwowe czy prawdopodobny
pochéwek w studni (M. Ciesielski 2014, s. 217-219). W MOPR jest ono widoczne
gléwnie w dolinie Warty w okolicy Osieczy gm. Rzgéw i wzdtuz Powy, chociaz nie sa
to liczne stanowiska. Na stanowisku 5 w Osieczy znajduje si¢ cmentarzysko z MOPR/
POR, natomiast na stanowisku 12 w tejze miejscowosci cmentarzysko z MOPR
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(M. Kostrzewska 1966, s. 270; E. Naumowicz 1962, s. 372). Z cmentarzyskiem
z tego samego okresu mamy do czynienia w Barczyglowie stan. 2, znanym z przypad-
kowych odkry¢. Cmentarzysko z MOPR-OR znane jest réwniez z Modly Krélewskiej
stan. 1 (badania MOK 1977 i 1982), a na stanowisku 4 z tejze miejscowosci znajduje
si¢ osada datowana na MOPR-WOR. Na stanowisku 11 w Osieczy odkryto osadg
z MOPR i POR, gdzie znaleziono piece wapiennicze, studni¢ wydrazona w pniu
drzewa z dodatkowg konstrukcjg plecionkowo-koszowa, a takze konstrukcj¢ drewnia-
no-kamienng interpretowang jako chtodnia (J. Bednarczyk, B. Panczenko 2001). Na-
stgpna osad¢ w Osieczy rozkopano na stanowisku 19, gdzie natrafiono na paleniska,
ziemianki i groby? (J. Marcinkiewicz 2001). Z okresu wedréwek ludéw mamy osadg
z Osieczy stan. 21, ktérej poczatki siegaja MOPR (J. Skowron 2001; D. Zychliniski
2014, s. 201-220). Nalezy réwniez wspomnie¢ o znalezieniu monety Hadriana z 1.
potowy II wieku w Kucharach Koscielnych stan. 12. Ogdlnie nalezy stwierdzié, ze
poza krétkotrwatym ostabieniem osadnictwa w WOR wydaje si¢ ono funkcjonowac
doé¢ stabilnie przez caly czas trwania kultury przeworskiej.

VIII.

Sytuacja osadnicza migdzy Warta w okolicach Konina a Notecia w rejonie jez. Gopto
na omawianym obszarze charakteryzuje si¢ znacznym skupieniem osadnictwa w do-
linie Warty, zaggszczenie widoczne jest réwniez na trasie przypuszczalnego ,szlaku
bursztynowego” w kierunku Kujaw. Na péinoc od Konina mamy do$¢ znaczny teren
pustki osadniczej, ale jest on spowodowany dziatalnoscia Kopalni Wegla Brunatnego
poczawszy od lat 60. XX wicku i braku nadzoru archeologicznego przez diugie lata.
W latach 50-60. byty wprawdzie przeprowadzone badania powierzchniowe i ratow-
nicze, ale mialy one charakter dorywczy i nie byly w stanie nadazy¢ za intensywnymi
procesami powstawania nowej infrastruktury przemystowej. Rozwéj kopalni i ogrom
zniszcze w trakcie prac wydobywcezych wegla brunatnego przy braku nadzoru arche-
ologicznego i niewielkim zakresem ratowniczych badan wykopaliskowych ,zaowoco-
waly” niepowetowany strata, ktérg dzisiaj widzimy w postaci niewielkiej liczby lub
catkowitym braku stanowisk archeologicznych (mapa 12).

W MOPR wyréznia si¢ skupisko stanowisk wokét jez. Skulskiego z cmentarzy-
skiem w Lisewie stan. 4, rozrastajace si¢ w nastgpnym okresie. Osadnictwo jest tu
jednak zaznaczone w poludniowej czgsci doliny jeziora i po jego zachodniej stronie,
rozciggajac si¢ na polaczone z nim jez. Skulska Wies. Trwa ono nieprzerwanie przez
WOR-POR, zaznaczajac si¢ 2 stanowiskami réwniez w OWL (mapy 13-16). Z bo-
gatym osadnictwem KP mamy do czynienia w Rynnie Gréjeckiej po Note¢ i wzdtuz
niej i jej doptywéw: od Kanatu Slesiriskiego po jez. Lubotyn. Niestety, brak dla nich
szczegbtowych ustalen chronologicznych (mapa 12). Na obszarze tym (Warta/No-
te¢) stwierdzono funkcjonowanie KP az po okres OWL, o czym $wiadczg badania
w Kawnicach na stanowisku 12 (A. Cofta-Broniewska 1979, katalog poz. 697) i 25
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(Wesotowska 2010), gdzie odkryto 3
budynki stupowe, poélziemianki, we-
dzarni¢ i piece. Znaleziska luzne z tego
terenu $wiadcza réwniez o trwaniu tutaj
osadnictwa ,przeworskiego” w OWL,
jak cho¢by unikalna zapinka kuszowa-
ta z gasienicowatym kabtakiem (ryc. 7)
znaleziona pomigdzy stanowiskami: 16
(osada), 38 (osada) i 39 (cmentarzysko)
w Mysliborzu oraz 1 w Golinie'!. Jest to
piaty egzemplarz tego typu zapinki na
terenie KP i trzeci z terenu Wielkopolski
(A. Krzyszowski, J. Schuster 20, s. 132—
133). W typologii utworzonej przez M.
Tuszyriska (1988) dla zapinek gasieni-

Ryc. 7. Zapinka ,,gasienicowata” z Goliny koto Ko-

k B> =0 cowatych z obszaru KW nasza zapinka
nina (fot. M. Ciesielski, oprac. B. Ciesielska).

miesci si¢ w serii II wariant 2 z charakte-
rystyczng tarczka na gléwee i kabtakiem
odmiany A (M. Tuszyriska 1988, s. 179—-180), w naszym okazie z dodatkowa kwadra-
towa ,,plytka” umieszczong na najwickszej wypuktosci kablaka.

Z wezesniejszych okreséw mamy tutaj osadg z MOPR/WOR na stanowisku 66
w Koninie (M. Ciesielski 2018) i cmentarzyska: w Kolnie stan. 12 (K. Gorczyca
1981) i Koninie stan. 23 z WOR (. A. Nowakowie 1970, 55). Bogato przedstawia
si¢ réwniez osadnictwo w okresie rzymskim na zachéd od Konina, co najpewniej
zwiazane jest z dogodnymi przeprawami przez Wartg i przebiegajacym przez Konin
szlakiem bursztynowym (mapa 17).

IX.

Teren dawnych koryt Warty, ktdre dzisiaj stanowia samodzielne rzeki zasilajace Warte
(Teleszyna, Ulga i Kietbaska), jest obszarem bardzo gestego osadnictwa KP (mapa
18), jak okolice Kota z wielka osada w Daniszewie (stanowiska 1, 18 i 19) czy cmenta-
rzysko w Ruszkowie I stan. 27. Na tym terenie znajduje si¢ osada w Kwiatkowie stan.
11/20 znana z duzej liczby odkrytych studni o réznorodnych konstrukcjach i trwa-
jaca nieprzerwanie od A1 MOPR po OWL wiacznie (S. Rzepecki 2016). W POR
funkcjonowato cmentarzysko na stanowisku 1 w Straszkowie odkrytym w latach 30.
XX wieku (R. Jamka 1939/1948, s. 203). Réwniez na tym obszarze nie zauwaza si¢
wahan w rozwoju osadnictwa ,,przeworskiego”, rozwija si¢ ono tutaj przez caly okres

""" Drzigkuj¢ w tym miejscu kierownikowi Dziatu Archeologicznego MOK mgr. K. Gorezycy za udostgpnienie
i mozliwos¢ jej sfotografowania oraz znalazcy zapinki ]. Jakosinowi za szczegétowe informacje o miejscu
znalezienia.
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trwania KP po VI w. n.e. Swiadcza o tym znaleziska ceramiki péznoantycznej z Da-
niszewa stan. 21 (D. Zychlifski 2009, s. 152) czy Beznazwie stan. 9 (T. Makiewicz
2003, s. 153), a takze w Koscielcu na stanowiskach: 5i 14 (D. Zychliﬁski, P. Pachul-
ski 2007, s. 7, 10). Do tej strefy osadnictwa KP nalezy przypisa¢ oméwione wyzej,
intrygujace niewielkie zgrupowanie stanowisk w okolicy miejscowosci Kuny, ktére

trwa od poczatkéw MOPR po koniec OWL.

X.

Prawobrzezne doptywy Warty: Rgilewka i Wiercica to réwniez obszar gestego zasie-
dlenia w okresie trwania KP. W dorzeczu Rgilewki (mapa 19) mamy cale spektrum
stanowisk poczawszy od MOPR, jak np. osady w Luboriku na stan. 21 i 35 czy
cmentarzysko na stanowisku 11 w Borystawicach Zamkowych, poprzez okres rzym-
ski gdzie mozna wymieni¢ cmentarzysko na stanowisku 1 w Okolenicu (wystapity tu
przede wszystkim groby kultury pomorskiej, takze kloszowe) (J. Rybarski 1985) czy
w Borystawicach Koscielnych stan. 1, az po OWL. Na osadach w Borkach stan. 8
i Osieku Wielkim stan. 5 odkryto bieguny zaren rotacyjnych (ryc. 8). Na tym ostat-
nim wystapily takze budynki naziemne i skupisko licznych palenisk (Dziéb 2012
2012a). Z Bylic stan. 1 pochodzi skarb monet rzymskich z IIT wieku n.e. Nie mozna
nie wspomnie¢ o archiwalnym cmentarzysku w Arkuszewie stan. 1 (M. Rawita-Wi-
tanowski 1904, s. 179-181). Jednak znaczna cz¢s$¢ stanowisk nie jest chronologicznie
przypisana do zadnego okresu, tylko ogdlnikowo jako KP. Szczegélnie jest to widocz-
ne w przypadku skupisk nad doptywami Rgilewki: Tralarka i Struga Dabrowicka.
Nie zauwazamy w tej strefie zaburzed w trwaniu osadnictwa ,,przeworskiego”, jednak
czytelne jest ostabienie osadnictwa w WOR oraz jego brak w OWL (przy aktualnym
stanie wiedzy).

Ryc. 8. Kamienie zarnowe ze stan. 5 w Osieku Wielkim i stan. 8 w Borkach (za Dziéb 2012, oprac. B. Cie-
sielska)
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Troche inaczej przedstawia si¢ sytuacja w strefie osadnictwa nad Wiercica,
gdyz liczne tu stanowiska znane z badai powierzchniowych nie sg $cisle okreslone
chronologicznie, tylko jako przynalezne do KP (mapa 20), co nie daje mozliwosci
interpretacji przebiegu osadnictwa w poszczegdlnych okresach.

XI.

Obszar dorzecza Neru (mapa 21), ktdrym przemieszczali si¢ prawdopodobnie Ba-
starnowie, a w pézniejszych okresach szlak handlowy w kierunku Wisly i Mazow-
sza, to osadnictwo ,przeworskie” reprezentowane licznymi stanowiskami. Szczegél-
nie widoczne jest to w dorzeczu Bzury z duzym zaggszczeniem importdéw rzymskich
(Wielowiwjski 1985; J. Skowron 2006, s. 81, 82; L. Tyszler 2014) stanowiaca z Ne-
rem pradoling bedaca dogodna droga dla wszelkiego rodzaju ,,wedréwek”. Osadnic-
two ,przeworskie” rozwijato si¢ tutaj od fazy A1 MOPR (Cichmiana stan. 2) po
OWL, gdzie réwniez stwierdzono wystgpowanie ceramiki péznoantycznej z V-VI
wieku (Cichmiana stan. 20). Licznie wystepuja tu stanowiska z okresu rzymskiego,
jak np. cmentarzysko z Sobétki (G. Rycel 1983) czy stanowiska badane w ramach
inwestycji autostradowej A2 jak Chetmno stan. 5 i Kozanki Podlesne stan. 2 z POR
(J. Bednarczyk, A. Romanska, A. Sujecka 2010, s. 461) badz stan. 2 w miejscowosci
Gaj, czgsto cytowane w literaturze jako cmentarzysko ,Kwiatkéw” (o czym wyzej).

XII.

Na terenie pomiedzy potudnikowym biegiem Warty a srodkowym biegiem rzeki Te-
leszyny i gérnej Swedrni juz od MOPR rozwija si¢ preznie osadnictwo ,,przeworskie”
(mapa 22). Tutaj znajduje si¢ réwniez zrédio rzeki Swedrni, dzigki kedrej funkcjonuje
bardzo dobre polaczenie z obszarem kaliskim, gdzie funkcjonowato bogato rozwinie-
te osadnictwo ,przeworskie”. Na tym terenie znajduje si¢ wspomniane stanowisko
z grobami kultury pomorskiej i mtodszoprzedrzymskimi KP w Rzgzawach. W okoli-
cach zbiornika Jeziorsko na Warcie, pomimo prowadzonych na szerokg skalg badan
powierzchniowych (zlokalizowano duzag liczbe stanowisk), a potem wykopaliskowych
zwiazanych z budowa zbiornika w latach 70. 80. XX wieku nie udato sie zlokalizowa¢
wszystkich stanowisk. Na poczatku XXI wicku po spuszczeniu wody ze zbiornika
odkryto przypadkowo m.in. cmentarzysko KP w Mitkowicach stan. 37, ktére mozna
datowac na okres B2b po C2 okresu rzymskiego'?. Wskazuje to, jak zawodne sg nasze
metody poszukiwawcze. Zawsze mozliwe jest uzupetnienie bazy danych o nowe sta-
nowiska archeologiczne przy ponownej penetracji okreslonego obszaru.

12 Podzigkowania dla kierownika Dzialu Archeologicznego MOK, mgr. K. Gorczycy za udostgpnienie
materiatu do ogladu.
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Niewielkie skupisko osadnicze wokét Eegu Piekarskiego jest zadziwiajaco mate
w poréwnaniu z wyzej wymienionymi, biorac pod uwagg odkryte tu obiekty z gro-
bami ,ksiazecymi”. Usadowione jest ono w miedzyrzeczu Warty i jej niewielkiego
doptywu Siekiernik (mapa 23). Znajduje si¢ tu cmentarzysko z kurhanami typu lu-
bieszewskiego o bogatym wyposazeniu, ktére zdawatyby si¢ wskazywa¢, ze powinni-
$my mie¢ do czynienia z bogata w stanowiska strefa osadnicza. W rzeczywistosci jest
to niewielkie zgrupowanie stanowisk, zwiazanych najprawdopodobniej z przeprawg
przez Wartg na trasie szlaku handlowego, wokét ktdérego widzimy pustke osadni-
cza (mapa 25). Moze wigc byta to tylko faktoria handlowa z zamoznym rodem ku-
pieckim (niekoniecznie miejscowego pochodzenia), a nie, jak si¢ zaktada, siedziba
bogatej dynastii plemiennej (K. Jazdzewski, G. Rycel 1981, s. 37-39). Idea inter-
pretowania owych grobéw jako pochéwkéw kupcédw jest dos¢ stara, przypomniana
przez Z. Blaszczyka (1975, s. 258, tam wczesniejsza literatura) pokazuje, jak trudna
jest interpretacja tego typu znalezisk. By¢ moze tak tez nalezy traktowaé stanowiska
z kurhanami typu lubieszewskiego, gdyz sa one podobnie jak feg Piekarski usytu-
owane w tak samo waznych punktach komunikacyjnych szlaku ,bursztynowego”.
Nie znaczy to, ze takie ,faktorie” handlowe nie pelnily réwniez funkcji organizacyj-
nych w grupach plemiennych czy politycznych centréw zwiazanych z kontaktami
z pafistwem rzymskim. W wyzej opisanym przypadku trudno si¢ jednak doszukiwa¢
w Eegu Pickarskim dynastii plemiennej, chociaz widoczna pustka wokét moze by¢
wynikiem stanu badan. Na tym obszarze znajduje si¢ cmentarzysko w Stawkach stan.
1 warte zwrdcenia uwagi ze wzgledu na odkryte tutaj konstrukeje kamienne (ryc. 9).
Niestety, na skutek plytkiego zalegania pod warstwa orna uleglo ono czgéciowemu
zniszczeniu, szczeg6lnie jesli chodzi o wspomniane uktady kamienne. Na stanowisku
mamy réwniez osadnictwo kultury pucharéw lejkowatych i kultury tuzyckiej, jednak
stratygrafia wskazuje na przynalezno$¢ kamiennych konstrukcji do czaséw trwania
KP, réwniez material ceramiczny przy nich znaleziony jest ,,przeworski”. Chrono-
logicznie czas trwania cmentarzyska zamyka si¢ migdzy faza A1 MOPR a faza C2
POR. Trudno rozstrzygnad, jakie byto przeznaczenie owych konstrukeji, by¢ moze
konstrukcja z pétokragta ,.$ciana” byla swego rodzaju $wiatynia? Inna widoczna kon-
strukcja to ewidentnie zarys $cian jakiego$ zatozenia, ktérego $rodek wyltozony byl
brukiem, niestety w znacznej czgéci zniszczony (ryc. 10). Nalezy przyja¢ hipotezg
o ich nieokreslonej funkcji sepulkralno-sakralnej, cz¢$¢ natomiast petnita najprawdo-
podobniej role brukéw nad grobami.

O wysokiej randze tego obszaru stanowig takze funkcjonujace tutaj w POR (mapa
24) osady produkcyjne ceramiki toczonej na kole tzw. siwej, jak wspomniana wyzej
Wola Piekarska czy stanowisko 1 w tyszkowicach (T. Laszkiewicz 1988, s. 5, 6).

Jest to teren bogato nasycony stanowiskami od MOPR po konicowe fazy funkcjo-
nowania ,przeworskiego” systemu kulturowego w V w n.e. (mapy 25-26).
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Ryc. 9. Stawki stan. 1. Rozplanowanie obiektow i konstrukcji kamiennych (rys. M. Ciesielski, oprac. B. Cie-
sielska)
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Ryc. 10. Stawki stan. 1. Konstrukcje kamienne (cze$¢) z widocznymi zarysem ,$cian” i bruku (oprac.
B. Ciesielska)

PODSUMOWANIE

Przedstawiony powyzej obraz osadnictwa ,przeworskiego” zawdzigczamy w duzej
mierze akcji w ramach inwestycji ,autostrada A2”, ktéra data rewelacyjne wyniki
i pozwolita na nowo spojrze¢ na przemiany osadnicze kultury przeworskiej tytutowe-
go obszaru, szczegdlnie w jego schytkowym okresie. W poréwnaniu z mapami osad-
niczymi przedstawionymi przez K. Godlowskiego (1985, mapa 9) czy H. Machajew-
skiego (1986, mapa 6), na ktérych omawiany teren jest prawie pusty w POR i OWL,
nastgpuje diametralna zmiana w spojrzeniu na przebiegajace tu procesy osadnicze.
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Jest to obszar stosunkowo gesto zaludniony, niewykazujacy szczegdlnego zalamania
w rozwoju przez caly okres funkcjonowania ludnosci KP, najprawdopodobniej az po
przelom V/VI w. n.e. (mapy 27-29).

Obiektywnego obrazu éwezesnych stref osadniczych nie da si¢ niestety odtwo-
rzyé, a to, co probujemy pokazaé, jest tylko arbitralnym spojrzeniem. Na omawia-
nym obszarze mozemy wydzieli¢ wiele skupisk osadniczych, poczynajac od zwracaja-
cego szczegblng uwage niewielkiego zgrupowania stanowisk w okolicy Kun, ktére jest
otoczone wyrazng i znaczaca pustka osadnicza (mapa 1). Mamy tutaj m.in. cmenta-
rzysko w Kunach stan. 4, osad¢ Kuny stan. 10 oraz osady w Beznazwa stan. 119, na
kedrych wystapita ceramika V-VI wieczna tzw. péznoantyczna (T. Makiewicz 2006,
s. 474, 475). Jest ono o tyle ,tajemnicze”, ze trwa od fazy A1 MOPR az po VI w.
n.e. w wyraznym odosobnieniu przez kilkaset lat, tak jak by$my mieli do czynienia
z jaka$ obca (odmienng?) ludnoscia zyjaca z dala od innych ugrupowan ludzkich,
materialem kulturowym nieodbiegajacym jednak od reszty osadnictwa KP. Trudno
tutaj méwi¢ o ewentualnych lukach w badaniach, gdyz przez ten teren przebiega
autostrada, podczas kedrej to inwestycji prowadzono doktadng prospekeje terenowa,
nie wspominajac o weze$niejszych badaniach w ramach AZP.

Wydzielone skupiska osadnicze dla MOPR najbogaciej prezentujg si¢ w oma-
wianej szczegétowo dolinie $rodkowego Bawotu, dolnej Wrzesnicy i dorzecza Mesz-
ny, dolinie Warty ponizej jej zalomu w Kole i nad Nerem, a takze w dolinie Warty
w okolicach Konina oraz dorzecza Rgilewki. Pozostate wydzielone skupiska KP nie
sa (przy aktualnym stanie badan) tak liczne w odkryte stanowiska. Diametralnie sy-
tuacja zmienia si¢ w przypadku stanowisk datowanych na wczesny okres rzymski.
Liczba stanowisk bogatego osadnictwa w MOPR wydaje si¢ ewidentnie zmniejszaé
w skupiskach nad Bawotem, dolna Prosna/Warta, Wrzesnica z Meszna, Rigilewka, ale
takze cz¢$ciowo ponizej Kota. Trudno oprzeé sig wrazeniu, ze mamy do czynieniaz od-
plywem (lub przemieszczaniem sig) jakie$ czeéci ludnosci (por. Machajewski 2008,
s. 199), co moglo by¢ zwiazane z wahnieciami klimatycznymi, ktére przektadaty si¢ na
usytuowanie osadnictwa i gospodarke. Na ostabienie osadnictwa KP w WOR zwra-
cal juz uwage T. Makiewicz (2003, s. 154), a temat przemian osadniczych w okre-
sie rzymskim w Wielkopolsce trafnie skomentowat H. Machajewski (2008, s. 199).
By¢ moze wzmiankowane w literaturze ostabienie osadnictwa w WOR byto zwiazane
po czgsci z naporem ludnosci reprezentujacej wielbarski model kulturowy. W POR,
a moze raczej juz od fazy B2 WOR, dla wigkszej czgéci skupisk sytuacja zaczyna sig
poprawia¢ i tych stanowisk przybywa. Zauwaza si¢ to szczegdlnie w dolinie Warty,
praktycznie na jej catym odcinku. Pojawia si¢ np. niewielkie skupisko z gestym zasie-
dleniem w okolicach Goliny i trwa w gtab OWL.

Przechodzac do okresu wedréwki ludéw, w ktérym to stanowisk KP na tym tere-
nie mialo nie by¢, dostrzegamy, jak daleko zwigkszyt si¢ zaséb naszej wiedzy nad tym
okresem (mapa 27). Najwigcej nowych stanowisk widzimy w dolinie Warty w okoli-
cach Kota, ale mamy je takze i na pozostalym terenie. Nie sg to jakie$ oszatamiajace
wielkosci, ale znaczace dla catego obrazu sytuacji osadniczej. Problem w niewielkiej
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liczby znajdowanych stanowisk z tego okresu moze wiazad si¢ z zejéciem osadnictwa
nisko w doliny rzek i dzisiaj moga one znajdowac sig, jezeli nie pod woda, to w zaba-
gnionych przez lata dnach dolin rzecznych, pokrytych dzi$ torfami lub takami. Przy-
ktadem takich stanowisk jest osada z Kun, a z innych sasiednich obszaréw np. Ota-
lazka gm. Gréjec, ktérych powstanie i zanik w zwiazku ze zmianami klimatu zostat
oméwiony przez E. Stupnicka, T. Baranowskiego i W. Bendera (2006, s. 100-102,
105, 106, 112, 113, tam dalsza literatura).

Na omawianym obszarze mamy zarejestrowanych 3000 stanowisk o réznej warto-
$ci badawczej, a z tego przebadanych w jakies czgsci wykopaliskowo jest moze okoto
stu kilkudziesigciu. Dlatego wydaje si¢ bezzasadne rozbijanie dziejéw osadnictwa KP
na poszczeg6lne wydzielane fazy chronologiczne, tj. od Al po E. Robit to K. Godlow-
ski (1985) czy dla pétnocnej czgéci tego obszaru H. Machajewski (1986; 1997), ale
w naszym mniemaniu zabieg ten przy nielicznej liczbie pewnie datowanych stano-
wisk nie oddaje rzeczywistosci rozwoju tego osadnictwa. Dla zobrazowania mapa 28
przedstawia liczbe znanych stanowisk, ktére ogélnie datowane sa na okres rzymski.
Jest to ogromna baza do dalszych badari, w ktérych mozna by ustali¢ precyzyjniejsze
ramy chronologiczne. Réwnie duze zaggszczenie stanowisk mamy dla punktéw, na
keérych znajdowana byta ceramika okreslana jako ,przeworska” bez doktadniejszego
datowania (mapa 29), co nie daje nam zadnych podstaw do wyciagania dalszych
wnioskdw i tu tez nalezy oczekiwaé poprawy sytuacji i ewentualnych dalszych badan
korekcyjnych w zakresie AZP. W szerszym przedziale chronologicznym, w tym przy-
padku MOPR-WOR-POR-OWL, daje si¢ zauwazy¢ pewne zachodzace zmiany. Ma
to na pewno takze swoje mankamenty, gdyz mozna zatozy¢, ze dopiero w tych krét-
szych przedziatach czasowych dynamika rozwoju osadnictwa jest bardziej czytelna.
Jednak dla takiego obrazu nalezatloby mie¢ do dyspozycji baz¢ punktéw osadniczych
dobrze datowanych w liczbie co najmniej 50% wszystkich zarejestrowanych stano-
wisk. W takim przedstawieniu jak wyzej naszym zdaniem dajg si¢ zauwaza¢ trendy
w rozwoju osadnictwa KB, czy to pod postacia prawdopodobnego odptywu jakies
czgéci ludnosci na przelomie MOPR/WOR, czy powolnym odzyskiwaniu terenu
pod osadnictwo i jego dalszego rozwoju, poczawszy od fazy B2 WOR, a szczegélnie
w POR. Naturalnie osady zmienialy swoje polozenie, co bylo zwiazane z éwczesng
gospodarka, zagospodarowaniem pél i zmieniajacych si¢ warunkéw naturalnych.
Trudno zaktada¢, ze trwaly one przez kilkaset lat funkcjonowania KP niezmiennie
w jednym miejscu, chociaz i takich nie brakuje (vide Kwiatkéw, Daniszew, takze
cmentarzyska w Kunach czy Koninie). Nie wptywa to jednak na ogélny obraz osad-
nictwa tego terenu. Jest ono stabilne i silnie na tym terenie zakotwiczone. Zwraca
uwagg, co nie jest niczym nowym, wyrazne ,uzaleznienie” od ciekéw wodnych (takze
tych mniejszych), nad kedrymi byto ono usytuowane, badz to na terasach nadzalewo-
wych lub dennych. Nalezy nadmieni¢, ze dzigki badaniom pod wszelkiego rodzaju
inwestycje zwigkszyla si¢ znacznie baza badanych osad. Nieréwnomierno$¢ przeba-
danych osad (a szczegélnie braku opracowan) w stosunku do badanych cmentarzysk
jest ogdlnie znana i to nie tylko w przypadku KP. Osady zajmowaly posledniejsze
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miejsce w zainteresowaniach badawczych (por. Michatowski 2003, s. 83) ze wzgledu
na mniejszg atrakcyjnoé¢ znajdowanych artefaktéw w stosunku do badanych cmen-
tarzysk. Przyb6r materialéw z badanych osad, szczegélnie tych szerokoptaszyznowych
jak Daniszew, Stugocinek czy Kwiatkéw, znacznie podnosi warto$¢ uzyskiwanych re-
zultatéw badari nad rozwojem kultury przeworskiej, ale i te przebadane w mniejszym
zakresie wnosza czgsto duzg bazg danych do stanu wiedzy nad rozwojem osadnictwa.
Warunkiem jest jednak publikacja materiatéw z przeprowadzonych badad, co réw-
niez ulega poprawie, ale nie jest do korica zadowalajace.

Niewatpliwie w przysztosci nadal nalezy skupi¢ uwage na intensywnych bada-
niach dotyczacych poczatkéw KP i stosunkowo naglego pojawienia si¢ tego sytemu
kulturowego'. W gre wchodza tutaj takze badania nad schytkiem kultury pomorskiej
i jej udzialu w powstajacym nowym zlatenizowanym tworem w postaci KP (por.
A. Michatowski, M. Teska 2013; takze M. Ciesielski 2019). Wyjasnienia wymagaja
krzyzujace si¢ w fazie Al jak i A2 interakcje pomigdzy réznymi pradami kulturo-
wymi: latedskim (celtyckim), pomorskim (w nadal stabo czytelnej zlatenizowanej
formie) i jastorfskim (T. Dabrowska 1988, s. 228, 229). Powiazane jest to réwniez
z dalszymi badaniami nad chronologia wzgledna MOPR, na co wskazywat m.in.
A. Michatowski (2008, s. 94, przypis 1), a w przypadku nastgpnych okreséw H.
Machajewski (2008, s. 119). Nalezy bra¢ pod uwagg, ze omawiany obszar nalezy
obok Dolnego Slaska do tych, na ktérych doszto do wyksztatcenia si¢ kultury prze-
worskiej. W naszym mniemaniu przeksztalcenia kulturowe nastgpuja w stosunko-
wo krétkim czasie i na znacznym obszarze réwnoczes$nie (vide przypis 13). Takze
koncowe fazy KP wymagaja nowego spojrzenia na przebiegajace dwczesnie procesy
(ostatnio trafne uwagi A. Michatowskiego 2015, s. 27-30). Tezy o wyludnieniu ob-
szaru KP (K. Godlowski 1985, s. 114, 115; M. Maczyniska 1999, s. 25, 32) nie da si¢
dluzej podtrzymad, ale do pelnego wyjasnienia proceséw kulturowych zachodzacych
w OWL potrzeba jeszcze wielu badan, przede wszystkim tych interdyscyplinarnych,
tutaj zaréwno ze strony nauk biologicznych, jak i fizycznych (zwlaszcza zwiazanych
z badaniami nieinwazyjnymi). Jednak juz aktualne znaleziska (szczegélnie tzw. cera-

13 W tym miejscu zrobi¢ maty wycieczke w czasy wspélczesne... Proszg sobie przypomnie¢ czasy PRL-u.

W latach 90. w momencie, kiedy zaczat si¢ przetom, w przeciagu lat 10 (plus-minus pig¢ lat) nastapita totalna
zmiana kultury. Przez okoto 15 lat, gdy spojrzymy na przetom XX i XXI wieku, zanikly praktycznie wszystkie
elementy kulturowe PRL-u, nie ma produktéw ani firm produkujacych wezesniej caty game najrézniejszych
wytworéw. Wszystko gdzies odplynelo, a pojawit si¢ nowy twor kulturowy, nowe wyroby, i technologie.
Jest to catkowicie nowa jako$¢ kulturowa. Archeolog za 2-3 tysiace lat (oczywiscie, jezeli beda wtedy jeszcze
archeolodzy) nie majac do dyspozycji Zrodel pisanych, a badajac okres przetomu XX i XXI wicku dziejéw ziem
polskich, dojdzie do stwierdzenia, ze istniejaca wezesniej ,kultura matych fiatéw” (moze by¢ z przydomkiem
polskich) zostala nagle i gwattownie zastapiona przez , kulture aut zachodnich”. Po prostu jedna kultura znikneta,
a druga si¢ pojawita i to w bardzo krétkim czasie. Czyli te procesy kulturowe nastgpuja bardzo gwattownie
i bardzo szybko. Nie jesteSmy w stanie odczyta¢ wynikéw z tych materiatéw, keére mamy do dyspozycji:
co sig stato? dlaczego si¢ stato? i jak si¢ stato? Wystarczyt jeden impuls, by kultura PRL-u, ktéra w latach 80.
byta juz skostnialg i tak Zle funkcjonujaca struktura, ze praktycznie wszystko si¢ ,walito”, przestata istnie¢.
A w momencie, kiedy ten ,,impuls” si¢ pojawit, doszto do rozpadu i powstania czegos, co jest catkowicie nowym
stworem”. Ale czy doszto do wymiany ludnosci?
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miki pseudoantycznej — Makiewicz 2006) zdaja si¢ wskazywad, ze trwanie kultury
przeworskiej na omawianym obszarze nalezy przedtuzy¢ w gltab VI wieku (por. B.
Abramek 2015 dla sasiedniego obszaru gérnej Warty). Na sam koniec jeszcze kréotkie
odniesienie do nagminnie uzywanego dla kultury przeworskiej terminu ,,germariska”
czy ,germanski”, co oczywiscie odnosi si¢ do ogdlnej dyskusji na temat etnicznosci
KP. Nie rozwijajac tematu o wyzszo$ci autochtonistéw nad allochtonistami lub od-
wrotnie, nalezy stwierdzi¢, ze brak dzisiaj jednoznacznych dowodéw dla okreslenia
etnicznosci ludnosci z obszaru innych nauk (przede wszystkim biologicznych zajmu-
jacych si¢ badaniami DNA) poza archeologia, ktdrej warsztat naukowy nie pozwala
na tak daleko posunigte tezy. Terminy takie jak np. ,germanska kultura przeworska”
mozna zdaniem autora rozpatrywaé wylacznie w takim sensie jak dzisiaj uzywane sg
terminy ,europejska” czy ,europejski” niemajace zadnego oddzwicku etnicznego. Ra-
czej jako pewnego rodzaju synonim Iaczacy w sobie rézne systemy kulturowe i etnicz-
ne w Barbaricum okre§lanym przez Rzymian jako Germania i stad tylko ,germanski
model kulturowy”.
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4. Sytuacja osadnicza w MOPR (a) i WOR (b) w potudniowej strefie Wielkopolski wsch.

5. Sytuacja osadnicza na obszarze dolnej Prosny i przylegtej doliny Warty w MOPR
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11.
12.
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19.
20.
21.
22.
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Osadnictwo KP na obszarze miedzy potudnikowym biegiem Warty a srodkowym biegiem Teleszyny

w MOPR

23.

Osadnictwo KP na obszarze miedzy potudnikowym biegiem Warty a sSrodkowym biegiem Teleszyny

w WOR
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CMENTARZYSKO W JORDANOWIE NA TLE
OSADNICTWA LUDNOSCI KULTURY WIELBARSKIE)
W REGIONIE MIEDZYRZECKO-SWIEBODZINSKO-
-SULECHOWSKIM

ABSTRAKT: Odkrycie u schytku XX wieku i nastgpnie wieloletnie badania
archeologiczne wielkiego cmentarzyska ludnosci kultury wielbarskiej w Jor-
danowie koto Swicbodzina stanowity swoisty przetom — dotad uwazano, e
zasigg osadnictwa ludnosci kultury wielbarskiej w Wielkopolsce potudniowo-
-zachodniej wyznaczata biegnaca potudnikowo linia jezior zbaszynskich.
Przedstawione ponizej wyniki najnowszych prac wykopaliskowych rzucaja
nowe $wiatlo na problem osadnictwa spotecznosci wielbarskich na pogra-
niczu Wielkopolski, Dolnego Slaska oraz ziemi lubuskiej, by¢ moze migru-
jacych stad dalej, ku obszarom migdzyrzecza Laby, Odry i Nysy Luzyckiej.

SEOWA KLUCZOWE: kultura wielbarska, region mig¢dzyrzecko-$wiebo-
dzirisko-sulechowski, ziemia lubuska, cmentarzysko jordanowskie, ekspan-
sja, migracja.

Do poczatkéw lat 90. minionego stulecia uwazano, ze zasi¢g osadnictwa ludnosci
kultury wielbarskiej w Wielkopolsce na kierunku potudniowo-zachodnim wyzna-
czata biegnaca potudnikowo linia jezior zbaszynskich (np. R. Wolagiewicz 1981, s.
85, ryc. 3, tab. 1; K. Godlowski 1985, mapa 5). Przy jego okreslaniu positkowano
si¢ gléwnie wynikami przedwojennych badan cmentarzysk z tego okresu przepro-
wadzanych przez starozytnikéw i archeologéw niemieckich, m.in. w Babimoscie
(dawniej Bomst), gm. loco, Bréjcach (dawniej Britz), gm. Trzciel i Swigtym Woj-
ciechu-Wojciechowie (dawniej Georgsdorf), gm. Miedzyrzecz (A. Galezowska 2007,
poz. kat. 1, 4 i 99, tam dalsza literatura). Niestety, w wigkszosci przypadkéw byta
to wiedza szczatkowa, oparta na rozproszonych podczas dzialai wojennych w 1945
roku zbiorach muzealnych, czastkowo zachowanej dokumentacji polowej i nielicz-
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nych, z reguly lakonicznych w swej tresci publikacjach. Ponownie odstonigte w la-
tach 1978-1979 cmentarzysko w Trzcielu, gm. loco (IA 1979, s. 71, 72; IA 1980,
s. 73, 74) czynito jednak nadziej¢ na kolejne odkrycia, chociaz lokalizacja trzcie-
leckiej nekropoli nadal potwierdzala granice zasiggu kultury wielbarskiej na li-
nii jezior zbaszyriskich. Dopiero przypadkowe odkrycie w 1997 r. (P Wawrzyniak
2000) i w jego nastgpstwie wieloletnie badania wielkiego cmentarzyska birytualne-
go spotecznosci wielbarskiej w Jordanowie, gm. Swiebodzin spowodowaty wyrazne
przesunigcie tej granicy za lini¢ wzmiankowanych jezior, w poblize terenéw nad-
odrzaniskich, posrednio potwierdzajac przy tym rezultaty wezesniejszych badani po-
wierzchniowych zrealizowanych w obrebie Niecki Migdzyrzeckiej, gdzie zarejestro-
wano stanowiska z ceramika ludnosci kultury wielbarskiej przybylej tutaj, jak sadzit
ich odkrywca, we wezesnych fazach péinego okresu rzymskiego (J. Lewczuk 1998,
s. 132).

Region, w ktérego centralnym punkcie zlokalizowano wspomniang wyzej jorda-
nowska nekropole, opiera si¢ na osi wyznaczonej przez trzy niewielkie, lecz o bo-
gatej przesztosci miasta — Miedzyrzecz, Swiebodzin i Sulechéw, potozone na styku
dwéch historycznych krain, tj. Wielkopolski i Dolnego Slaska. Jego powierzchnia
wynosi okoto 1000-1200 km?* W sensie fizjograficznym sa to wschodnie partie Poje-
zierza Lubuskiego, $cilej — pogranicze mezoregiondéw Pojezierza Eagowskiego i Bruzdy
Zbaszynskiej, znajdujace si¢ w strefie oddzialywania zlewni rzeki Obry i jej dopty-
wéw. Krajobraz tych terenéw cechuje si¢ stosunkowo wysokimi, morenowymi wzniesie-
niami, znaczng lesisto$cia oraz rozlegltymi dolinami wypelnionymi przez polodowcowe
jeziora i oczka wodne. Jego cechy przyrodnicze zdecydowanie réznia si¢ od potozonego
dalej na wschdd Pojezierza Wielkopolskiego (J. Kondracki 1980, s. 293). Dostgpnos¢
do Zrédet wody i lekkich, fatwych w uprawie gleb uczynita je niezwykle atrakcyjnymi
dla pradziejowych spolecznosci. Niezbywalnym atutem owego regionu osadniczego,
tutaj roboczo nazwanego migdzyrzecko-§wiebodzirisko-sulechowskim, byta réwniez
blisko$¢ wielkiego, wodnego szlaku komunikacyjnego — Odry i dogodnych przez nie
przejsé.

Do niemal korca lat 90. XX wieku, wyjawszy oczywiscie badania Instytutu Histo-
rii Kultury Materialnej Polskiej Akademii Nauk na grodzie migdzyrzeckim i niemiec-
kie na wzmiankowanym wyzej cmentarzysku w Bréjcach, badan archeologicznych na
wigkszg skale w omawianym regionie nie prowadzono. Czynnikiem, ktéry spowodowat
ich szczegdlne nasilenie w poczatkach nastgpnego stulecia, staly si¢ wielkie inwestycje,
przede wszystkim drogowe, w tym budowa obwodnic Sulechowa i Migdzyrzecza, drogi
ckspresowej S3 na odcinku Sulechéw—Miegdzyrzecz i autostrady A2 na odcinku II,
miedzy Swieckiem a Nowym Tomyslem (A. Jaszewska 2010, s. 221). Rezultaty tych
badafi znaczaco powickszyly zasdb wiedzy o najstarszych spolecznosciach ludzkich
w regionie, a dla studiéw nad kulturg wielbarska maja kapitalne znaczenie, zwlasz-
cza ze liczba stanowisk ze $ladami osadnictwa tejze kultury ulegla wrecz potrojeniu
(ryc. 1).
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Ryc. 1. Lokalizacja stanowisk ludnosci kultury wielbarskiej w woj. lubuskim. Zielong obwddka zaznaczo-
no zasieg regionu miedzyrzecko-sulechowsko-$wiebodzinskiego: 1. Babimost; 2. Bréjce; 3. Goscikowo,
stan. 5; 4. Jordanowo, stan. 7/12; 5. Jordanowo, stan. 20; 6. Kalsk, stan. 4; 7. Myszecin; stan. 19; 8. Su-
lechéw, stan. 10, 14, 29; 9. Szarcz, stan. 2; 10. Swiety Wojciech; 11. Trzciel, stan. 52; 1. Wityn, stan. 8;
13. Gérzyca, stan. 20; 14. Gorzéw Wlkp.; 15. Ktodawa; 16. Kamiernt Maty; 17. Moscice; 18. Gralewo. Krzyzy-
kiem zaznaczono cmentarzysko, kropka — osade (oprac. M. Wawrzyniak, P. Wawrzyniak)
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Badania ,autostradowe” poprzedzily jednak wiclosezonowe prace wykopaliskowe na
cmentarzysku jordanowskim, ujetym w rejestrach konserwatorskich jako stanowisko Jor-
danowo 12 (AZP 53-14/47), zlokalizowanym kilkaset metréw na wschéd od najblizszych
zabudowan wsi, po potudniowej stronie rzeki Paklica, lewego doptywu Obry (ryc. 2).
Byly one prowadzone w dwdch etapach, w latach 1998-2004 (z przerwa w 2002 r.)
z funduszy konserwatorskich i 2007-2008 (ryc. 3), wtedy juz z powodu planowanej
budowy odcinka drogi ekspresowej S3 Sulechéw—Migdzyrzecz, ze $rodkéw finanso-
wych Generalnej Dyrekeji Drég Krajowych i Autostrad (GDDKIA). W ich trakcie
na powierzchni okoto 0,5 ha zarejestrowano w kilku koncentracjach badz rozlokowa-
nych pojedynczo ponad 170 grobéw ciatopalnych i szkieletowych, w ponad 20% wie-
loosobowych (w skrajnym przypadku odnotowano w jednej z jam grobowych pochéwek
5 osobnikéw), stosunkowo bogato wyposazonych, w kilku przypadkach oznaczonych
stelami oraz towarzyszace im cenotaf i ustryna(?); cato$¢ o chronologii od rozwinigtej
fazy B, po faze C, ,amoze nawet C  péinego okresu wplywéw rzymskich (P. Waw-
rzyniak 2002, 2007, 2010, P. Wawrzyniak, B. Gruszka 2010), (ryc. 4). Ponadto na
sasiadujacym bezposrednio od strony pétnocnej stanowisku Jordanowo 7 natrafiono
w 2008 roku na pozostatosci kilku grobéw tejze kultury, kedre, jak si¢ wydaje, wy-
znaczyly maksymalny zasigg cmentarzyska na kierunku pétnocnym (P Osypinski
2010, s. 217). Wielko$¢ nekropoli, ktéra prawdopodobnie oscylowata w granicach
2-2,5 ha, postawita jg w rzedzie zalozeni bardzo duzych, poréwnywalnych z najwick-
szymi w édwezesnej Wielkopolsce. Niestety, dewastacja, jakiej doznata w poczatkach
lat dziewig¢dziesiatych ubieglego wieku, uniemozliwita przebadanie jej przypuszczal-
nej czgsci centralnej i zachodniej, pochlonigtej przez wielka, nielegalna w mysl prze-
piséw konserwatorskich zwirownig. W $wietle uzyskanych informacji oszacowano,
ze zniszczono wéwcezas od 200 do nawet 400 grobéw. Po zakonczeniu wykopalisk
w 2008 roku przebadany teren po dawnym cmentarzysku udostgpniono drogowcom,
kedrzy poprowadzili przezeri dwupasmowa nitke drogi ekspresowej S3. Ze stanowiska
ocalaly jedynie jego wschodni skraj i niewielki fragment w partii potudniowo-zachod-
niej, porosniety kilkudziesigcioletnim, rzadkim zagajnikiem sosnowym. Jest to ostatnie
miejsce, gdzie mogly zachowad si¢ jeszcze groby iz tego tytutu powinno zosta¢ objete
szczegblng ochrong konserwatorska, a w przysztosci ewentualnymi badaniami arche-
ologicznymi.

W okolicach Jordanowa ujawniono jeszcze jedno miejsce z pochéwkami ludno-
$ci kultury wielbarskiej. Na stanowisku Jordanowo 20 (AZP 54-14/19), potozonym
okoto 2 kilometréw na potudnie od centrum wsi, odkryto w latach 2004-2006
cztery groby ciatopalne, ktére na podstawie wydobytych z ich wypetnisk fragmen-
téw naczyni ceramicznych przypisano fazom B,-C, okresu wplywéw rzymskich
(B. Rogalski 2009, s. 99). Uznano, iz mialy one zwiazek z funkcjonujaca w tym
miejscu niewielka, sezonowa osada bedaca przykladem ,gospodarczej eksploata-
¢ji mikroregionu Jordanowa o charakterze permanentnym (sie¢ osad sezonowych),
gdzie czg$¢ populacji przebywata przez dtuzszy czas, stad przypadki zgonéw po-
$wiadczone pochéwkami” (B. Rogalski 2009, s. 100).
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Ryc. 2. Lokalizacja stanowisk Jordanowo 7, 12 oraz stanowiska Goscikowo 5 (oprac. H. Augustyniak,
P. Wawrzyniak)

Ryc. 3. Prace badawcze na stanowisku Jordanowo 12. Stan na koniec pazdziernika 2008 r. (fot. P. Wawrzy-
niak)
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Ryc. 4. Plan zbiorczy grobdw na cmentarzysku ludnosci kultury wielbarskiej w Jordanowie. Stan na koniec
2004 r.: 1. gréb szkieletowy, 2. gréb popielnicowy, 3. gréb jamowy, 4. gréb obsypany stosem pogrzebo-
wym, 5. gréb domniemany, 6. gréb odkryty w ,dzikiej” piasnicy w 1997 r., 7. gréb ze stelg kamienng,
8. obiekty ,kamienne” zwigzane z cmentarzyskiem) (rys. J. Kedelska za: Wawrzyniak P. 2007, ryc. 3)

Mimo wstegpnych ustaleri nie ma natomiast pewnosci, czy osada z pdznego okresu
rzymskiego — o statusie niewatpliwie stalym — odstoni¢ta w latach 2007-2008 na
stanowisku Goscikowo 5 (AZP 53-14/34), ulokowanym z kolei na drugim brzegu
Paklicy, dokladnie naprzeciw cmentarzyska jordanowskiego, byla uzytkowana przez
spotecznos¢ wielbarska. Autorzy opracowania ocenili wydobyte tam materialy jako
zdecydowanie péznorzymskie, z faz C —C,/D i uznali, ze osad¢ zamieszkiwata lud-
noé¢ kultury luboszyckiej (H. Machajewski, T. Skorupka 2010, s. 34—42). Ustalenia
te stoja jednak w sprzecznosci z informacjami podanymi przez M. Sipa (2007, s. 3),
B. Rogalskiego (2009, s. 99') i . Osypinskiego (2010, s. 217), ktdrzy wyraznie za-
akcentowali jej ,wielbarski” charakter. Tym niemniej wielkos¢ odkrytego zatozenia,
prawdopodobnie owalnicy o powierzchni okoto 0,5 ha z kilkoma zaledwie obiektami
mieszkalnymi w typie ziemianek i kilkudziesigcioma innymi obiektami, najczesciej

' Tutaj blednie przypisanej stanowisku Goscikowo 19, na dodatek umiejscowionym w powiecie migdzyrzeckim

(sic!).
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blizej nieokreslonymi funkcjonalnie jamami, stangta w jaskrawej opozycji w stosunku
do ogromu nekropoli. Sqdzimy zatem, ze ,macierzysta” dla niej osada lub zesp6t osad
nadal czekaja na swoich szczedliwych odkrywcdw.

Badania na obwodnicy sulechowskiej, obiegajacej miasto od potudniowego
wschodu, przyniosly ujawnienie na dwéch zlokalizowanych obok siebie stanowi-
skach (Sulechéw, stan. 14; AZP 59-15/12 i 29; AZP 59-15/45) relikty stosunkowo
duzej osady ludnosci kultury wielbarskiej z kilkudziesigcioma obiektami o charakte-
rze mieszkalnym i gospodarczym datowanej na schylek fazy B-C péinego okresu
wplywéw rzymskich. Migdzy innymi wyrézniono tutaj pozostatosci duzego, tréjczto-
nowego zalozenia naziemnego o konstrukeji stupowej i powierzchni okoto 70 m?.
Szczegblng uwagg przykut takze bogaty, jak na standardy osady, zestaw naczyn, w tym
okaz dzbana nawiazujacego do wyrobdw z szeroko pojetego Nadtabia (2 egzemplarze
naczyd o podobnej proweniencji znaleziono réwniez w jednym z grobéw na cmenta-
rzysku w Jordanowie), pokrytego niezwykle efektownym ,sieciowym” ornamentem
delikatnie rytych linii tworzacych uktad nachodzacych na siebie tréjkatéw zwisaja-
cych i stojacych (P. Wawrzyniak, A. Jaszewska 2011, s. 417-423). Sladéw osadnic-
twa wielbarskiego dopatrzono si¢ na stanowisku Sulechéw 10 (AZP 59-15/43), (A.
Jaszewska, . Wawrzyniak 2013, s. 27-32), a takze na stanowisku nr 4 w Kalsku
(AZP 58-15/19), miejscowosci oddalonej o kilka kilometréw na péinocny wschéd
od Sulechowa (A. Leciejewska, B. Gruszka, P. Wolanin 2010, s. 43—54). Obecnie
owo zgrupowanie stanowisk wyznacza zasi¢g kultury wielbarskiej na kierunku potu-
dniowo-zachodnim w Polsce (A. Jaszewska 2010, s. 230; A. Jaszewska, P. Wawrzyniak
2011, s. 423).

Oprécz odkry¢ grobéw na stanowisku Jordanowo 20 inwestycja zwiazana z bu-
dowa autostrady A2 na odcinku Nowy Tomysl—Swiecko przyniosta odkrycie jeszcze
jednego pochéwku ludnosci kultury wielbarskiej, tym razem w miejscowosci Myszeg-
cin, gm. Szczaniec na stanowisku nr 19 (AZP 54-15/28), ktéry odniesiono do fazy
B,/C, okresu wplywéw rzymskich (Skorupka 2013, s. 164)°. Warto przypomnieé,
ze Myszecin graniczy z Bréjcami i miejsce znalezienia pochéwku w stosunku do do-
mniemanej lokalizacji cmentarzyska bréjeckiego dzieli odlegto$¢ raptem okoto 2,5-3
kilometréw.

P67na jesienig 2012 roku w trakcie pelnienia nadzoru na budowa nitki gazociagu
relacji Wierzbno, gm. Przytoczna—Satopy, gm. Nowy Tomysl odkryto na stanowisku
nr 2 (AZP 50-17/2) w miejscowosci Szarcz, gm. Pszczew nastgpna osade ludnosci
kultury wielbarskiej, takze z faz B,—C,, p6éznego okresu wpltywéw rzymskich (H. Au-
gustyniak, . Wawrzyniak 2015, s. 229-233).

Powyzszego obrazu dopetnity znaleziska poczynione przez detektorystéw w latach
2013-2015 w miejscowosciach Wityn, gm. Swiebodzin na stanowisku nr 8 (AZP
55-14/18), prawdopodobnie cmentarzysku i w Bréjcach na stanowiskach ,A” i ,,C”,
kedre wstgpnie przypisano osadnictwu ludnosci kultury wielbarskiej. Odkrycia

2 Ponadto na ztozu wtérnym znaleziono dwie zapinki brazowe typu A 1T 41.
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detektorystéw pozwolily takze na okreslenie w miar¢ doktadnej lokalizacji cmenta-
rzyska w Bréjcach, badanego w latach 30.—40. ubiegtego wieku przez nauczyciela
P Kriigera i pastora Widdela (P. Wawrzyniak P, M. Wawrzyniak, w druku).

* X %

Dokonany przeglad wyraznie wskazat na intensywna penetracj¢ regionu migdzy-
rzecko-$wiebodzirisko-sulechowskiego przez ugrupowania spotecznosci kultury wiel-
barskiej w mlodszych fazach péinego okresu wplywéw rzymskich. Zapewne dalsze
odkrycia i badania terenowe pozwolg na wydzielenie w obrgbie tego wyraznie zaryso-
wujacego si¢ makroregionu osadniczego mniejszych jednostek, w przypadku Jorda-
nowa wskazanego juz zreszta w literaturze przedmiotu (B. Rogalski 2010, s. 99, 100).

Wyniki badai wykopaliskowych na cmentarzysku jordanowskim czy tez osadach
w rejonie Sulechowa wyznaczyly takze nowy kierunek ekspansji grup ludnosci kul-
tury wielbarskiej z terenéw Wielkopolski potudniowo-zachodniej ku obszarom mie-
dzyrzecza Laby, Odry i Nysy Euzyckiej. Problem ten zasygnalizowat J. Schuster, oma-
wiajac stosunki kulturowe na przetomie II i III w. n.e. na terenach miedzy srodkows
Eabg a Odra (J. Schuster 2011, s. 151, 152). Jeszcze $mielsza propozycje¢ przedstawita
B. Durejko, wprowadzajac w nawigzaniu do strefy C wyréznionej przez R. Wola-
giewicza (1981, s. 85) podstrefe C1, ktéra obejmowataby ziemi¢ lubuska z dwoma
wyraznymi zgrupowaniami stanowisk zlokalizowanymi wzdtuz dolnego biegu Warty
oraz w rejonie nadobrzanskim i stanowita punkt wyjscia do dalszej wedréwki ludno-
$ci kultury wielbarskiej na tereny zaodrzariskie (B. Durejko 2014, s. 131, 133). Jak
si¢ wydaje, ostatnie odkrycia w rejonie Swiebodzina i Sulechowa do pewnego stopnia
potwierdzaja powyzsze hipotezy. Utwierdzaja takze piszacego te stowa w przekonaniu
o koniecznosci dalszych badani terenowych i poszukiwan $ladéw osadnictwa ,wiel-
barskiego” w regionie migdzyrzecko-$wiebodzirisko-sulechowskim i dalej — na szero-
ko pojetych obszarach ziemi lubuskiej, tym bardziej iz coraz wyraznie zarysowujacy
si¢ poludniowo-zachodni kierunek migracji spolecznosci wielbarskich w literaturze
przedmiotu tak naprawdg nadal nie jest dostrzegany i brany pod uwagg.
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ROMAN PROVINCIAL DISC OPENWORK FIBULA
FROM KASALICE, PARDUBICE DISTRICT

ABSTRACT: A new find of Roman provincial disc openwork fibula en-
larges a relatively low number of this type fibulae in Bohemia. Based on the
comparative analysis, the brooch can be dated between the second half of
the 2" century to the first half of the 3" century. The ornamentation cor-
responds with the openwork fittings which are mainly known from Roman
military contexts.

KEYWORDS: Roman provincial openwork disc fibula, eastern Bohemia,
kantharos and wine tendrils, the Roman Period, import.

During 2014, J. Cernik found a tinned fibula made of tin brass (Fig. 2). The brooch
was deposited in a forest litter about 15 to 20 cm below the surface. The find was
uncovered in Stard Ohrada (land register reference number 336/16), the cadastral
area of Kasalice, Pardubice District (Fig. 1). The artefact was passed to the collections
of the East Bohemia Museum in the beginning of 2019. The main purpose of the
text is to inform about the newly acquired artefact and suggest its basic evaluation
and interpretation.
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Fig. 1. Kasalice, Pardubice District, 1-2 location of the discovery site (after https://geoportal.cuzk.cz/geo-
prohlizec/; 1:50 000 CUZK© und AU AV CR, Praha, v.v.i.)
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DESCRIPTION

The plate fibula made of tin brass with a tinned plate, which is partially damaged. The
plate has an openwork decoration of a floral ornament protruding from a schemati-
zed container. There is a triangular area under the container. The spring and the high
catch plate are completely preserved. The pin is missing. Dimensions: length 4,3 cm,
ex 0042/2019, inv. number AR012045 (Fig. 2).

II
I

Fig. 2. Kasalice, Pardubice District, disc openwork fibula (drawing: R. Brzicova, photo: L. Vojtéchovsky)
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FIND CONTEXT

The discovery of the disc openwork fibula is interesting for its position, which is loca-
ted in the slopping terrain at an altitude of approximately 260 m above the Bukovka
stream (Fig. 1). The distance between the current flow of the stream and the fibula
find spot is 147 m. However, there is no activity documented in the cadastral area
of Kasalice during the Roman Period. The manner of finding and the current state
of knowledge about the micro-region do not allow for very detailed interpretation.
Hypothetically, the fibula may represent an isolated finding — a lost object. Thanks to
the detector prospection, the number of such finds not only from the Roman Period
has been increasing. For example, the published fibula type A 238b from Doubrava
(P Hornik, J. Jilek 2017, pp. 132-133) may be used as a substantial comparison.
There also are other unpublished pieces in the collection of the East Bohemia Mu-
seum in Pardubice. Knowing the nature of these isolated findings will be the task for
further research, focusing on the relationship to the landscape and lines of cultural
communication.

ANALYSIS

Based on its shape, the described object is closely related to disc openwork fibulae
type Jobst 31 variant D (Jobst 1975, pp. 116-119, 211, Taf. 47:337). The decoration
on the disc in a shape of vessel, possibly a kantharos, from which floral — wine tendrils
are growing immediately catches the attention (Fig. 2). The shape of the vessel corre-
sponds with type I known from Roman mosaics in the area of present-day Portugal.
The datation of this decoration type is between the 2" and 4™ century (E Limao 2011,
pp- 577, Fig. 32). The depicted motif can be interpreted as a tree of life (W. Jobst
1975, pp. 119) or more likely a climbing grapevine growing from a typical drinking
vessel (M. Vujovi¢ 2003, pp. 223). The decorative element is particularly popular
in the Imperial Period when it mainly appears in mosaics (S.E. Waywell 1979, pp.
295, 297, Pl. 45:6, 47:18; O Dalgic 2015, pp. 22, Fig. 7; E Limao 2011), lamps
(K. Goethert 1997, pp. 65, Abb. 33) and bronze, lead artefacts (A. Radnéti 1965,
pp- 218-230; R. Stupperich 2006, pp. 94-96, Abb. 98-100; Z. Bene, E. Istvdnovits,
V. Kulesdr 2016, p. 743, Fig. 1:6). In the crafts and arts, the individual tendrils
are often accompanied by grapes, figural, and zoomorphic decoration. The decor is
repeatedly associated with Dionysiac cult, and interpreted as one of the symbols for
rebirth of nature and life. The depiction of kantharos/krater in mosaics is also perce-
ived as an apotropaic symbol, which brings good luck. The motif of a vessel with wine
tendrils then often appears in early Christian art in the late antiquity (A. Belis 2016,
pp- 57). In this period, however, its symbolism underwent significant development
(F. Limio 2011, pp. 580, 581).
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Fig. 3. Fibulae with kantharos motive: 1 — Téging an der Inn (after Matejka 2000), 2 — Mangolding (grave
n. 12, after Fischer 1990), 3 — Enns (after Jobst 1975), 4 — Carnuntum (after Gschwantler — Winter 1991),
5 — Xanten (after Boelicke 2002), 6 — Vlaardingen (after Heeren — van der Feijst 2017), 7 — Sisak (after Patek
1942) and balteus fittings: 8 — Straubing (after Oldenstein 1976), 9 — Belgrade City Museum (after Vujovi¢
2003), 10 — Museo di Udine, 11 — Gurina, 12 — Aquincum, 13 — Bad Deutsch Altenburg, 14 — Oderzo, 15,
16 — Zugmantel (10-16, after Buora 1996)
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Paralles to the brooch from Kasalice come mainly from the territory of the Ro-
man provinces. The closest shape is the piece from the locality of Téging an der Inn
(Fig. 3:1, H. Matejka 2000, pp. 135, Abb. 77:1), which was obtained by detector
prospection as well. The site is a Roman-provincial settlement dated to the 273
century. Futher analogies are no longer completely identical and differ by the absence
of a circular disc, although the motif and workmanship are the same. These examples
include brooches from Mangolding (Fig. 3:2, grave n. 12) (T. Fischer 1990, pp. 253,
Taf. 128:C1), Enns (Fig. 3:3, W. Jobst 1975, pp. 211, Taf. 47:337), Sisak! (Fig. 3:7,
E. Patek 1942, pp. 124, 218, Taf. XVIIIL:25).

Disc openwork fibulae are mainly dated to the 2" half of the 2" century or the 1*
half of the 3 century whereas their finish in the 2" half of the 3™ century can’t be
completely excluded. The statement derives from their absence in earlier sites dated
to the 1* century (E. Patek 1942, pp. 124) and reversely it is supported by their pres-
ence in settlement contexts dated to the above mentioned period (Ettlinger 1973,
p- 129). However, finds from funeral contexts can be used for dating as well. A similar
brooch type Petkovi¢ 22/B was part of the grave assemblage G1/189 in Viminacium
which was dated on the basis of grave goods and the coin of Antoninus Pius to the
2" half of the 2™ century (S. Petkovi¢ 2010, pp. 178, Tab. XXXI:11). A slightly later
grave number 12 from Mangolding was dated to the beginning of the 3" century
mainly due to the presence of fragments of terra sigillata (master Primitivus I — Ber-
nhard Gruppe IIc)2.

An important category of artifacts, which can help us with datation and stylistic
analysis, is a group of openwork military fittings of belts and baltei (Fig. 3:8, 10-16).
One of the remarkable findings is the fitting of a balteus from the collections of Bel-
grade City Museum (Fig. 3:9). Its shape and decor is almost identical to the brooch
from Kasalice. Unfortunately, the fitting lacks closer finding circumstances and thus
it is generally dated to the Severan period (M. Vujovi¢ 2003, p. 223, PL. 1:7; 2013,
p- 39, Fig. V:5). Morphological and decorative style of openwork fittings of belts and
baltei from the 2" half of the 2™ century and the 1% half of the 3™ century is sig-
nificantly similar to disc openwork fibulae. The style which is typical for its tendrils,
peltasts, figural motives, and inscriptions was popular mainly in the late Antonine
and Severan periods (cf. J. Oldenstein 1976, pp. 198, 269, Taf. 65:836; Ch. Boube-
Piccot 1980, pp. 156, PL. 5:200; 1994, pp. 67, PL. 5:53; M. Buora 1996, pp. 192,
Tav. 1:1-7; S. James 2004, pp. 80, Fig. 38:99; T. Fischer 2012, pp. 122).

The question of wearing discussed fibulae is still open. However, they seem to have
been popular among the Roman army which is mainly based on their occurrence in
the area of Roman Limes as well as in scenes and inscriptions related to military and
triumphant themes (S. Heeren, L. van der Feijst 2017, pp. 160, 162, Fig. 4.118).

' In this case, the decor is accompanied with a birds depiction.

2 Special thanks for the consultation to J. Halama (Vlastivédné muzeum in Sumperk).
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It seems that the motif from Kasalice is not in contradiction with the above stated
statement. The decor might have had apotropaic meaning as in the mosaics. How-
ever, this explanation does not allow us to strictly distinguish whether the brooch
belongs to the military or civilian context, since apotropaic symbolism was popular
in both spheres. If barbarians in our case comprehended Dionysiac and protective
symbolism of the decoration cannot be firmly demonstrated.

There is not too much evidence of the production of disc openwork fibulae.
Sparse evidence of fabrication of akin types are known from Carnuntum where the
lead model of the type Jobst 31 brooch (Fig. 3:4) and the semi product of an open-
work brooch 59a3 type (S. Heeren, L. van der Feijst 2017, Fig. 4.117:a3) in the shape
of kantharos (K. Gschwantler, H. Winter 1991, pp. 122, 125, 137, 138) come from.

CHEMICAL COMPOSITION ANALYSIS

The item was analysed using energy dispersive X-ray fluorescence analysis (ED-XRF).
Micro-samples of metal material were taken from the analysed item by drilling off
using an HSS spiral drill with a TiN surface finish and a drill diameter of 0.8 mm.
Elemental analyses were carried out using the electron scanning microscope Tescan
Mira3 LMU with the EDS analyser Bruker Quantax 200, and the data was evaluated
in the Bruker Esprit software. The measurement of the specimen took place in the
high vacuum regime with an accelerating voltage of 20 kV, the detection of backscat-
tered electrons and a data accumulation period of 300 s. The outcome of the analysis
is the average of three independent measurements. The analyses were carried out
by Jif{ Kmosek at the Department of Chemical Technology, Faculty of Restoration,
University of Pardubice, Czech Republic. Chemical composition of base material of
the artefact and its plating are given in the (Table 1).

Table 1. Kasalice, Pardubice District, result of ED-XRF analysis of artefacts base material and its plating,
weight %.

Cu Zn Sn Pb Fe Suma
72,74 4,68 6,27 15,93 0,39 100,00
40,13 0,50 54,14 2,95 2,27 100,00

"The results of the analyses showed that the object was made from quaternary alloy
of leaded tin brass with high lead content (15,9%) which corresponds to category
22 by J. Riederer (1999, p. 200). Due to the high amount of these alloying elements
is the melting point of this alloy relatively low and lead is also significantly improv-
ing fluidity of material during casting. The analysis was also confirmed use of tin
to produce silvery surface of the object. Tinning is common technology of surface
treatment of provincial copper alloy objects in the context of this period (J. Bayley,
S. Butcher 2004, p. 43), consisting in immersion of an object in a molten tin bath.
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Similar chemical composition of used alloy in combination with tinning is visible on
provincial inscribed brooch of Hod Hill derivate form from the British Isles (brooch
No. 158; J. Bayley, S. Butcher 2004, p. 81), a group of disc brooches with applied
repoussé plates (brooches No. 374, 375 and 376; J. Bayley, S. Butcher 2004, p. 131)
and especially on example of typologically similar openwork brooch (brooch No.
356; J. Bayley, S. Butcher 2004, p. 125) but with lower zinc content.

CONCLUSION

The Roman provincial disc openwork fibula from Kasalice represents the first publi-
shed case similar to the type Jobst 31, variant D in eastern Bohemia. The brooch is
interesting for its motif of kantharos and wine tendrils connected to Dionysiac cult.
This type of an ornament regularly appears in the Roman environment, for example
in mosaics. Technologically the artefact belongs to the group 22 according to J. Rie-
derer (1999) which is characteristic for its higher content of lead.

The discovery site of the artefact outside the Roman Period settlement and in the
sloping terrain suggests the interpretation of an isolated object, possibly lost. Based
on a comparative analysis, the finding can be dated to the 2" half of the 2"¢ century
or the 1% half of the 3" century, and thus falls into the IV phase of Late Antonine-
Severan inflow of products to eastern Bohemia (J. Jilek 2013). Disc openwork fibulae
are not very frequent in barbaric sites in Bohemia, Moravia, and Slovakia (cf. E.
Droberjar 2016, pp. 834, obr. 5; Kubin 2002; E. Hrndiarik 2013; J. Fryzl 2016). On
the other hand, the situation is, to a certain extent, caused by the unpublished new
findings obtained mainly by detector prospection.
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ZE STUDIOW NAD WCZESNYM OKRESEM WEDROWEK
LUDOW W WIELKOPOLSCE*

ABSTRAKT: Die frithe Volkerwanderungszeit in Grofipolen, die den Ze-
itraum von der Mitte des 4. Jh. bis zur Mitte des 6. Jh. (C3/D bis Anfang
Phase E nach J. Tejral) umfasst, gehért zu den bemerkenswertesten Phasen
der Geschichte der einheimischen barbarischen Gemeinschaften. Grof3po-
len ist zu dieser Zeit von einer deutlichen Uneinheitlichkeit hinsichtlich der
archiologischen Kulturen geprigt. Seine siidlichen und siidéstlichen Teile
gehdren zum geschlossenen Gebiet der Przeworsk-Kultur, die iibrigen Re-
gionen weisen westeuropiische und skandinavische Einfliisse auf.

Die archiologischen Hinterlassenschaften der frithen Vélkerwanderungszeit
kénnen in mindestens zwei Gruppen mit unterschiedlichen kulturellen bzw.
geografischen Verbindungen gegliedert werden. Eine Art chronologische
»,Grenze“ zwischen beiden markieren die Horte von Siedlikowo, Wtérek
(?), Kozminek und Zagorzyni. Beide Gruppen umfassen auch handgefertigte
und scheibengedrehte Keramik, die von unlingst untersuchten Fundplitzen
stammen.

Zusammenfassend lisst sich sagen, dass Grof3polen, obwohl es am Ende des
5.Jh. und am Beginn des 6. Jh. kein dichtes Besiedlungsnetz mehr aufweist,
immer noch zu jenen Gebieten gehért, die fiir barbarische Gemeinschaften,
die von der ehemaligen Limeszone nach Norden bzw. von der Ostsee nach
Siiden sowie aus dem Osten in das merowingische Gebiet zogen, von Inte-
resse waren.

SCHLUSSELWORTER: Grosspolen, Volkerwanderungszeit, Kulturelen,
Chronologie

Wezesny okres wedréwek ludéw w Wielkopolsce, ujmowany jako czas od polowy IV
wieku do potowy VI wieku, to jest faza C3/D — poczatek fazy E w ujeciu J. Tejrala
(1988, 5. 295), to jeden z bardziej frapujacych odcinkéw w dziejach miejscowej spotecz-
nosci barbarzyriskiej. Znamionowaly je przemiany kulturowe i osadnicze inspirowane

*  Prezentowany tekst jest skrocong wersja przygotowywanego szerszego artykutu o Wielkopolsce w okresie

wedréwek ludéw.
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w szerokim zakresie konsekwencjami wydarzeri majacych miejsce w réznych czesciach
barbarzyriskiej Europy oraz sasiadujacym z nim od potudnia Imperium Rzymskim
(M. Maczynska 2017, s. 26-30). W Wielkopolsce efektem tych wydarzen bylo prze-
nikanie tutaj réznych spotecznosci, traktujacych éw teren jako jedynie posredniczacy
w wedrédwkach, rzadziej stanowiacy ich cel. Jednoczesnie sukcesywnemu rozpraszaniu
ulegato miejscowe osadnictwo zwiazane z ludnoscig kultury przeworskiej, skupionej
w Wielkopolsce potudniowej i centralnej, oraz z kulturami o nie zawsze mozliwej
do wyjasnienia przynaleinoéci rozwijajace si¢ w Wielkopolsce pdinocnej, zwlaszcza
w pradolinie Wetny i Noteci (K. Godlowski 1985, s. 112-125; 1992, s. 69, Karte 7;
H. Machajewski 1986, s. 286-289; M. Maczyniska 1999, s. 25-53). Osadnictwo prze-
worskie funkcjonowato zasadniczo do schytku fazy D1 lub poczatku fazy D2, tylko
w dorzeczu $rodkowej Prosny i gérnej Warty przetrwato ono nieco dhuzej, by¢ moze
do 2. polowy V w. lub nawet poczatku VI wieku (por. M. Maczyriska 1999, s. 30, 31;
B. Abramek 2015, s. 300-312). Te dynamiczne przemiany kulturowo-osadnicze cha-
rakteryzowal jednocze$nie proces przejmowania przez miejscowe spotecznosei niezna-
nych tutaj wezesniej réznych technik wykonywania ceramiki naczyniowej za pomocy
kota garncarskiego, adaptowania na wytworach metalowych pierwowzoréw obcych
styléw zdobniczych czy upowszechniania si¢ nowych zachowari w sferze obrzadku
pogrzebowego. W jakim zakresie owe wydarzenia pozostawaly w zwiazku z procesem
deponowania skarbéw na terenie Wielkopolski, gdyby za ich wyktadnie przyja¢ skarb
z Kozminka z fazy D1, skarby ze Siedlikowa, Wtérka i Zag6rzyna pochodzace fazy D2,
wigzane z tradycja Europy Potudniowej i Potudniowo-Wschodniej, oraz skarb z Wapna
ukryty na poczatku VI w. sygnalizujacy wplywy skandynawskie, pozostaje pytaniem
ciagle bez jasnej odpowiedzi (por. M. Maczyriska 1999, s. 29, 30; H. Machajewski
1992, s. 92, nr 12; L. Ziabka 2017, s. 101, 102). Katalog tych skarbéw dopetnia-
ja drobne znaleziska réznych detali stroju, niektére wywodzone z Europy Potudnio-
wo-Zachodniej (np. Piwonice, Przywéz, Dobre, Nowa Wies) (M. Maczyriska 1999,
s. 29-31; J. Schuster 2018, s. 183, Fig. 10), inne ze $wiata huriskiego (np. Podloziny)
(P Kaczanowski, J. Rodziniska-Nowak 2015, s. 214). Czy byly to zatem czasy pokojo-
wego wspolistnienia spolecznosci miejscowej z obca, czy raczej czas gwattownych mig-
dzy nimi konfliktéw poprzedzajace proces formowania si¢ tutaj osadnictwa wezesnych
Stowian? (por. St. Kurnatowski 2008, s. 77-81).

Antycypujac dalsze refleksje o dziejach Wielkopolski we wczesnej fazie okresu we-
dréwek ludéw, zauwaza sig, ze obszar ten byl niejednolity w ujeciu kultury archeolo-
gicznej. Ta odmiennos¢, sygnalizowana tutaj owymi kulturami przynajmniej juz od
miodszego okresu przedrzymskiego, rysowata si¢ gtéwnie wzdtuz linii wyznaczonej
miejscowoscia Nowy Tomysl na potudniowym zachodzie; zas§ Poznaniem, Gnieznem
i Mogilnem — na pétnocnym wschodzie. Cz¢$¢ potudniowa cechowata wyrazna zwar-
to$¢ 1 jednolito$¢ kultury, zasadniczo przeworskiej, natomiast pétnocna podlegata
czgstszym reorganizacjom osadniczym i kulturowym, gdyz byta wyznaczona dziejami
kultury jastorfskiej, pézniej wielbarskiej, wzbogacanej tradycjami kregu nadtabskie-
go, potudniowo-zachodnioeuropejskiego i skandynawskiego.
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Szereg cech Zrédet archeologicznych spotykanych w Wielkopolsce we wezesnych
etapach okresu wedréwek ludéw (faza C3/D1 — faza E) znajduje odniesienie w ich
systematyce opracowanej przez Kazimierza Godtowskiego (1970, s. 24-27, PL 1V;
1992, s. 1992, s. 38-52, Abb. 22-23) i Jarostawa Tejrala (1987; 1988). Brak w tej
systematyce mozliwosci jednak ustalenia wyraznego miejsca dla elementéw o tradycji
péinocnej powoduje koniecznoé¢ uzupelnienia owych systematyk znakomita praca
Anny Bitner-Wréblewskiej porzadkujaca materialy o tradycji zwigzanej z basenem
Morza Battyckiego w okresie wedréwek ludéw (por. A. Bitner-Wréblewska 2001,
s. 200, PL. 1). Odczuwa si¢ tym samym potrzebe wypracowania dla Wielkopolski
nowszego ujecia chronologii cech kulturowych pochodzacych z wezesnej fazy okresu
wedréwek ludéw (por. H. Machajewski 2008, s. 121, ryc. 12).

W grupie wytworéw kulturowych z Wielkopolski faczonych z wezesna faza okresu
wedréwek ludéw wstepnie wydzieli¢é mozna przynajmniej dwa ich ugrupowania
— wezesniejsze 1 pozniejsze. Miejscem pochodzenia wytwordw z wezesniejszego
ugrupowania byly przede wszystkim osady, cmentarzyska i skarby, z pézniejszego —
osady i skarby. Obydwa ugrupowania dopetnialy drobne luzne znaleziska. Brak, jak
dotychczas, cmentarzysk faczonych z pézniejszym ugrupowaniem jest niewatpliwie
zjawiskiem pozornym, wynikajacym zzakresu przeobrazeniazwyczajéw pogrzebowych,
jak iz trudnosci w ich datowaniu. W Wielkopolsce dobrym przyktadem ilustrujacym
owa uwagg s3 rozbieznoéci w interpretacji rozleglego cmentarzyska w Wilanowie,
gmina Kamieniec, stan. 12, ujmowane jako nekropola z przetomu starozytnosci
i wezesnego $redniowiecza (A. Krzyszowski 2010, s. 168, ryc. 3), innym razem jako
cmentarzyska z grobami typu ,Alt — Kibelisch” (Z. Kurnatowska 2008, s. 312).

Do weczesniejszej grupy znalezisk zalicza si¢ pézne zapinki typu A158, taczone
z tradycja spolecznosci ,przeworskiej”, w Wielkopolsce spotykane w postaci wariantu
Skoroszéw, Ojcéw, Olsztyn-Opatdéw, Opatéw w ujeciu 1. Jakubezyka (2013-2014,
s. 181, Taf. V: 4, s. 194, Taf. XVIII: 5, s. 200, Taf. XXIV: 2, s. 204, Taf. XXVIII: 1)
datowane od fazy C3/D1 po rozwinigte etapy fazy D1, a takze sprzaczki z pogrubiong
przednia rama, w tym okazy grupy H35 (R. Madyda-Legutko 1986, Taf. 20), okucia
korica pasa grupy VI, typu 11, 12 wedtug R. Madydy-Legutko (2011, s. 260-263, tabl.
XL-XLII). Incydentalnie spotykano zapinki typu Raupenfibel, z guzkiem na koricu
kabtaka oraz z topatkowata nézka (por. J. Schuster 2013, s. 220, ryc. 4), wywodzone
z kregu dolnonadtabskiego i basenu Morza Battyckiego, a takze fibule z blachowatg
péikolista gtéwka typu Suran oraz fibule grupy 62 wg M. Schultze (1977, s. 48,
Taf. 5: 67) nawigzujace do okazéw pochodzacych z kregu Europy Poludniowo-
-Wschodniej. Zestaw ten uzupetniaja grzebienie typu dzwonowatego o nawiazaniach
potudniowych i potudniowo-wschodnioeuropejskich (E. Cnotliwy 2010).

Natomiast pdzniejsza grupe znalezisk tworza zapinki typu Ramersdorf (J. Schus-
ter 2015, s. 19, ryc. 2), zapinki grupy West Heslerton/Weimar/Brunnhem w ujeciu
J. Schustera (2015, s. 21, ryc. 4), zapinki z azurowymi tarczkami na gléwce
(J. Kostrzewski 1955, s. 265, ryc. 792), zapinki plytowate reliefowane typu A2
wg Sjefelda (1993, s. 33-39), wszystkie niewatpliwie o tradycji skandynawskiej,
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a takze zapinki tréjpalczaste z ornamentem spiralnym (J. Kostrzewski 1955, s. 265,
ryc. 791), spotykane w basenie Morza Battyckiego, ale o pierwowzorach zapewne
z rejonu $rodkowego Dunaju. Poludniowo-wschodni kierunek inspiracji sygnalizuje
takze sprzaczka typu AH 52 (R. Madyda-Legutko 1986, s. 71, Taf. 22. Por.
M. Maczyniska 1999, s. 29). Do tej grupy znalezisk whaczy¢ nalezy takze puchar
szklany z Kalisza-Piwonic, nawiazujacy do typu E 238 (M. Maczyriska 1999, s. 49,
ryc. 10: 9; T. Stawiarska 1999 s. 308-309). Te grupe znalezisk dopetniaja kolejne
elementy o tradycji skandynawskiej, pochodzace ze skarbu w Wapnie (zlote ogniwka
taricucha?, 4 ztote brakteaty) i ze znaleziska bagiennego w Radosiewie (zloty naszyjnik
odm. A) (H. Machajewski 1992, s. 92, nr 8, 12), a takze zapinki laczone z tradycja
wezesnomerowifiska (np. Tarnowo, gmina Oborniki, Nowa Wies, gmina Czarnkéw.
Por. J. Schuster 2018, s. 177, Fig. 3).

Wstepnie wezedniejsza grupe znalezisk mozna datowaé od fazy C3/D1 po
rozwinigta fazg D2, natomiast pédzniejsza od przetomu fazy D2 i D3 po fazg E
(por. K. Godlowski 1985, s. 112-125, mapa 9 i 10; J. Tejral 1988; M. Maczyriska
1999, s. 25-32; J. Schuster 2018, s. 183, Fig. 10). Niewatpliwie, swoista ,granicg”
chronologiczng migdzy tymi ugrupowaniami mogly wyznacza¢ skarby z Siedlikowa,
Wrérku (?), Kozminka i Zagérzyna z fazy D1 i D2, o tradycji ogélnie potudniowej,
oraz z Wapna z fazy E (poczatek VI w.) o tradycji skandynawskiej.

Obydwie grupy znalezisk dopelniajg zbiory ceramiki naczyniowej recznie
lepionej i warsztatowej wykonanej za pomoca kota garncarskiego (naczynia
obtaczane lub wykonane na kole). Préba szczegélowego datowania tej ceramiki,
z uwagi na zbyt waski zakres jej wspotwystgpowania z réznymi elementami tzw.
datujacymi, natrafia ciagle na trudnosci. Mozna zasygnalizowa¢, ze w Wielkopolsce
ceramika warsztatowa pojawita si¢ w fazie B2/C1, natomiast w fazie C2 i w C3/D
nastapilo jej upowszechnienie. Ceramike wykonana na kole reprezentowaly okazy
o fakturze ,gladkiej” i nieco pdzniej pojawiajace si¢ ,szorstkiej”, dalej naczynia
zasobowe datowane zasadniczo na fazg C3/D oraz ceramika wykonana za pomocy
kota o fakturze ,szorstkiej” i ,gruzetkowatej” nazywana ,pseudosredniowieczna’,
pochodzaca z fazy C3/D i D (G. Domanski 2005, s. 253-266; H. Machajewski,
R. Pietrzak 2008, s. 233-237; D. Zychliriski 2008, s. 400—414). Wydzielone grupy
ceramiki warsztatowej wykazuja nawiazania do podobnych grup spotykanych na
Dolnym Slasku i w Turyngii, w wezszym zakresie w Malopolsce i Polsce Srodkowej.

W Wielkopolsce ceramika warsztatowa wystapila niemal na wszystkich osadach
funkcjonujacych w fazie Cla—D2. Na wielu z nich zwlaszcza tam, gdzie znajdowaly
si¢ piece garncarskie, czgstotliwo$¢ jej wystepowania byta znaczaca, na pozostatych
siggata jedynie kilkunastu procent calego zbioru ceramiki naczyniowej. Stad tez
najliczniej byla ona spotykana w Wielkopolsce potudniowo-wschodniej. Spostrzezenie
to potwierdzaja wyniki analizy dynamiki rozwoju umiej¢tnosci wykonywania tej
ceramiki ujmowane poprzez badania nad okresem jej uzytkowania, produkgji, a takze
nad okresem jej produkeji z przeznaczeniem na zbyt (G. Domariski 2010, s. 36).
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Natomiast ceramike recznie lepiong z wezesnej fazy okresu wedréwek ludéw,

w nawigzaniu do ceramiki z fazy Clb-C2, znamionuje szereg nowych cech

technicznych i formalnych. Obrazuja to badania przeprowadzone na jej zbiorach

pochodzacych z szeroko plaszczyznowo rozpoznanych osad w Poznaniu-Nowym

Miescie, stan. 41 i stan. 226, Wilanowie, powiat Grodzisk Wlkp., Kunach, pow.

Turek, stan. 4 oraz Gieczu, pow. Sroda Wilkp., stan. 21-22 (B. Rogalski 2004,

s. 179-241; H. Machajewski, R. Pietrzak 2008, s. 225-251; D. Zychlifiski 2008,

s. 383-452; A. Krzyszowski 2010, s. 183-190; P Pawlak 2017). Wspominajac

o cechach technicznych, zauwaza si¢ tworzenie naczyii o grubosci $cianek zazwyczaj

od 0,4 do 0,9 cm, wyjatkowo powyzej 0,9 cm, o fakturach zagtadzanych i gladkich,

wyjatkowo szorstkich, stosowanie domieszek w postaci ttucznia o grubej, rzadziej

§redniej granulacji. Z cech formalnych uwage zwraca formowanie wylewéw

o krawedziach zaokraglonych, niekiedy z nieznacznym ,okapem”, formowanie

brzuscéw o lagodnych zatomach, zazwyczaj o najwigkszej wydetosci umieszezone;j

w polowie lub w gérnej jego czgéci. Odnotowuje si¢ tendencje do formowania den

z nieznacznie wyodrebniona stopka lub wrecz zaokraglonych.

Préba klasyfikacji typologicznej form naczyri recznie lepionej pochodzacych

z szeroko plaszczyznowo rozpoznanych stanowisk na terenie Wielkopolski,

spotykanych na stanowiskach zatozonych w mtodszym i p6Zznym okresie rzymskim,

funkcjonujacych po wezesng faze okresu wedrowek ludéw, sprowadza si¢ do

nastgpujacych uwag. Ich datowanie, w szerokim ujeciu jest okreslane na fazg C2 i D,

z préba jej uszczegStowienia tylko w przypadku niektérych naczyni (por. B. Rogalski

2004, s. 181-183; H. Machajewski, R. Pietrzak 2008, s. 227-233; D. Zychlir'lski

2008, s. 390-397).

Wydzielono sze$¢ grup naczyn.

Grupa A — naczynia garnkowe, z podzialem na typ Al: o brzuscu baniastym i cylin-
drycznej szyjce (ryc. 1: 1-2); typ A2: o brzuscu esowatym z najwickszym R3
umieszczonym powyzej ¥2 wysokosci naczynia i cylindrycznej szyjce (ryc. 1: 3);
o brzuscu baniastym, cylindrycznej szyjce, z brzegiem pogrubionym od ze-
wnatrz (ryc. 1: 4); typ A4: o brzuscu ostrym zatomie brzusca, w gérnej cze-
$ci wklestym, dolnej wypuklym, z brzegiem tukowato wygictym na zewnatrz
(ryc. 1: 5-9).

Grupa B — naczynia wazowate, z podzialem na typ Bl: z brzuscem baniastym
i brzegiem cylindrycznym (ryc. 2: 1-3); typ B2: z brzu$cem profilowanym,
brzegiem pogrubionym od zewnatrz (ryc. 2: 4-5).

Grupa C — naczynia misowate, z podzialem na typ Cl: z brzegiem diagonalnie
wygietym (ryc. 3: 1-2); typ C2: z brzegiem esowato wygictym na zewnatrz
(ryc. 3: 3); typ C3: z brzuscem dwustozkowatym, brzegiem wygictym skosnie
na zewnatrz (ryc. 3: 4-9); typ C4: o ostrym zalomie brzusca z wklgsta linig
profilu w cz¢sci gérnej i wypukta w czeéci dolnej (ryc. 3: 7-9); typ C5:
o brzuscu baniastym i nieznacznie wyodr¢bnionym brzegu (ryc. 3: 10-13).
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Grupa D — naczynia donicowate, z podzialem na typ D1: z brzegiem diagonalnie
wygietym (ryc. 4: 1-4); typ D2: z brzegiem zagictym do wewnatrz (ryc. 4: 5-9).

Grupa E — naczynia ksztattu ,tulipanowatego” (ryc. 5: 1-4).

Grupa F — naczynia dzbanowate (ryc. 5: 5).

Naczynia grupy A naleza do szeroko rozpowszechnionych w kulturze przeworskiej
od fazy C2 po fazg D (K. Godlowski 1992, s. 90 Abb. 23: 9-10; H. Machajewski,
R. Pietrzak 2008, s. 227-229; 1. Marchelak 2008, s. 174-176, Fig. 11, 12), przy czym
naczynia typu A4 reprezentuja, jak si¢ zdaje, okazy czedciej spotykane we wezesnej
fazie okresu wedréwek ludéw (H. Machajewski 2003, s. 284, tab. 2: 5). Z kolei wsréd
naczyn grupy B, reprezentujacych tradycje naczyni typowych jeszcze dla fazy C1b-C2,
okazami charakterystycznymi jedynie dla fazy D moga okaza¢ si¢ naczynia wazowate
typu B1 (por. K. Godlowski 1992, s. 90, Abb. 23: 7). Z grupy naczyi misowatych,
typologicznie bardzo zréznicowanej, z wylaczeniem typu C4 (ryc. 3: 7-9) spotykanym
juz w fazie C2 (H. Machajewski, R. Pietrzak 2008, s. 229), pozostate wydziclone typu
tej grupy naczyfi reprezentujg okazy spotykane zazwyczaj we wczesnej fazie okresu
wedréwek ludéw (K. Godlowski 1977, s. 106, tabl. XXX: 9; St. Pazda 1994, s. 36,
ryc. 23: 12; H. Machajewski 1997, s. 116, ryc. 10: 3, 4). Wreszcie naczynia grupy D
pojawiajace si¢ w mlodszym okresie rzymskim, spotykane nastgpnie w fazie C2, liczne
we wezesnej fazie okresu wedrowek ludéw, kiedy pojawily si¢ rézne odmiany zwlaszcza
typu D2 (K. Godlowski 1992, s. 90, Abb. 23: 8; H. Machajewski 1997, s. 116, ryc.
10: 10, 11, 13). Natomiast naczynia grupy E, jezeli stuszna jest teza o podobienstwie
w ogéle okazéw tulipanowatych” do naczyn szklanych, to niewykluczone, ze
ceramiczne naczynia z Wielkopolski moga przypomina¢ szklane okazy typu 47 wg
Barkoczi (por. J. Tejral 1988, s. 295), pochodzace z wczesnej fazy okresu wedréwek
ludéw (por. H. Machajewski, R. Pietrzak 2008, s. 229-232). Ostatnia grupe naczyn
tworza naczynia dzbanowate, w Wielkopolsce spotykane sporadycznie (ryc. 5: 5).
Ich pojawienie si¢ w tej czgéci Polski, przypadajace zapewne na rozwinigte etapy fazy
D, moglo by¢ efektem nasladowania klasycznych dzbanéw wykonywanych na kole,
w Wielkopolsce pojawiajacych si¢ w fazie C2 i w fazie D (H. Dobrzariska 1980, s. 122—
128; M. Maczyniska 1999, s. 53, ryc. 15: 7; D. Zychliriski 2008, s. 448, tabl. XXIX: 4).

Wspomniany zbiér ceramiki recznie lepionej, tak w ujeciu techniki jej wykonania,
jak i cech formalnych, wst¢pnie podzieli¢ mozna przynajmniej na dwa podzbiory.
Pierwszy z nich tworzyly okazy typu Al, A2, A3, dalej typu B2, C4, grupy D.
Z kolei drugi podzbiér stanowity naczynia typu A4, B1, Cl1, C2, C3, C5, grupy E
i E Pierwszy podzbiér nawigzuje wyraznie jeszcze do wezedniejszej péznorzymskiej
ceramiki. Natomiast drugi sygnalizuje juz pojawienie si¢ cech typowych tylko dla
wezesnej fazy okresu wedréwek ludéw. Owe dwa podzbiory sa zdecydowanie
odmienne wobec ceramiki wezesnosredniowiecznej, zwlaszeza z fazy A—A/B. Trudno
zatem zgodzié si¢ z propozycja wydzielania ceramiki ,,przejéciowej”, wyznaczonej na
przyktadzie stanowiska 12 w Wilanowie, gmina Kamieniec, majacej by¢ uzytkowana
migdzy schylkiem starozytnosci a poczatkiem wezesnego $redniowiecza (por.
A. Krzyszowski 2010, s. 188, 189).
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Ryc. 1. Grupa A — naczynia garnkowate; wybdr naczyn z osady w Kunach, pow. Turek (1, 4), w Poznaniu-
-Nowym Miescie, stan. 41 (5), w Poznaniu-Nowym Miescie, stan. 226 (2, 6, 7, 8, 9), w Gieczu, pow. Sroda
Wikp. (3)
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Ryc. 2. Grupa B — naczynia wazowate; wybdr naczyn z osady w Poznaniu-Nowym Miescie, stan. 41 (1, 2, 4,
5, 6), w Gieczu, pow. Sroda Wikp. (3)
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Ryc. 3. Grupa C — naczynia misowate; wybdr naczyn z osady w Poznaniu-Nowym Miescie, stan. 226 (1, 2,
3, 7, 8), w Poznaniu-Nowym Miescie, stan. 41 (5, 6, 9, 10, 11, 12), w Kunach, pow. Turek (13), w Gieczu,
pow. Sroda Wikp. (4)
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Ryc. 4. Grupa D — naczynia donicowate; wybor naczyn z osady w Poznaniu-Nowym Miescie, stan. 41 (1, 2,
6, 7, 8), w Poznaniu-Nowym Miescie, stan. 226 (4, 5, 9), w Gieczu, pow. Sroda Wikp. (3)
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Ryc. 5. Grupa E — naczynia ksztattu ,tulipanowatego”; wybor z osady w Poznaniu-Nowym Miescie, stan.
226 (1, 2, 3, 4); Grupa F — naczynia dzbanowate; wybor z osady w Poznaniu-Nowym Miescie, stan. 41 (5)

Osadnictwo Wielkopolski w okresie wezesnej fazy okresu wedréwek luddéw, jak
juz wspomniano, odzwierciedla przynajmniej dwie odmiennie struktury po daw-
nych kulturach. Wyznaczona linia, taczaca Nowy Tomysl, Poznani, Gniezno, Mo-
gilno, orientacyjnie rozdziela zwarty uklad osadnictwa kultury przeworskiej rozwi-
jajacy si¢ na potudnie od niej i bardziej zréznicowany kulturowo, a jednoczesnie jej
rozproszony ukfad stanowiacy pozostalo$¢ po tradycji kultur kregu nadtabskiego,
pomorskiego i skandynawskiego, funkcjonujacy na pétnoc i pétnocny zachdd od
linii polozenia tych miejscowosci. Obraz ten, co nalezy zaznaczy¢, byt mozliwy do
nakreslenia w konsekwencji prowadzonych w ostatnim czasie rozlegtych prac tereno-
wych realizowanych w réznych czg$ciach Wielkopolski (por. H. Machajewski 2010,
s. 33-45). Brak jednak tego typu badan w Wielkopolsce pétnocnej wymusza ko-
nieczno$¢ postugiwania si¢ jedynie dawniejszymi informacjami, co w sytuacji zmiany
stanu badad moze spowodowaé konieczno$¢ wprowadzenia stosownych korekt. Za-
uwaza si¢ jednocze$nie, ze podstawy do datowania owych sladéw po dawnym osad-
nictwie zazwyczaj wyznacza si¢ na podstawie chronologii ceramiki naczyniowej rgcz-
nie lepionej i ceramiki warsztatowej, co w efekcie powoduje przyjmowanie niekiedy
dos¢ szerokich ram chronologicznych, zazwyczaj obejmujacych fazg Cla—D. Istnieje
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zatem, na podstawie wynikéw nowych studiéw nad chronologia ceramiki naczynio-
wej, potrzeba przeprowadzenie szczegélowej weryfikacji chronologicznej wszystkich
dotychczas odkrytych sladéw po dawnym osadnictwie.

Osadnictwo ludnosci kultury przeworskiej w Wielkopolsce tworzyto kilka
wyraznych jej skupieri potozonych w dorzeczu Prosny, Neru i gérnej Warty, a dalej
w dorzeczu $rodkowej Warty, ,,potaczonych” siecig bardzo rozproszonego osadnictwa
gromadzacego si¢ przede wszystkim wzdluz ciekéw wodnych i rynien jeziornych.
Skupienia nad Prosna, Nerem i gérna Warta stanowia, jak si¢ zdaje, zachodni
i poétnocno-zachodni fragment rozlegtego gniazda osadnictwa przeworskiego
rozposcierajacego sic od Kujaw na pétnocy po Polske Srodkowa, zachodnia
Matopolske i Slask na potudniu (por. K. Godtowski 1985, mapa 6, 9; M. Maczytiska
1999, s. 38-39, mapa 1, 3; H. Machajewski, w druku).

Wsrdéd powtarzajacych si¢ elementéw zabudowy osad kultury przeworskiej
w Wielkopolsce z okresu wedréwek ludéw, stanowiacych pozostatosé po mieszkalnych
budynkach wziemnych (ziemianki) i naziemnych oraz po obiektach produkcyjnych
i gospodarczych, ze wzgledu na ich cechy konstrukeyjne i powierzchnie¢ uzytkowa
wydziela si¢ kilka ich grup; (A) budynki wziemne pozbawione konstrukeji stupowych
lub z konstrukcjami stupowymi posadowionymi przy jamie ziemiankowej badz
w pewnej od niej odleglosci, lub z konstrukcjami stupowymi wyznaczajacymi
jednoczesnie wielorzgdowe podcienia, albo ze $cianami wykonanymi w konstrukeji
plecionkowej; (B) budynki naziemne z podzialem na domy dtugie, zazwyczaj 3-5
razy wigksze od szerokosci, zwykle powyzej 50 m?, lub domy krétkie o powierzchni
zazwyczaj od 15 do 40 m? o konstrukgji wielonawowej; (C) spichlerze o powierzchni
zazwyczaj nieprzekraczajacej 30 m? (D) studnie; (E) taznie; (F) paleniska; (G)
piece. Wiele cech konstrukeyjnych, spotykanych zwlaszcza wsréd budynkéw
naziemnych, wskazuje na ich podobiedstwa do obiektéw spotykanych we wschodniej
Brandenburgii, na Euzycach, a takze na Jutlandii i w Meklemburgii (por. H.-J. Niisse
2014; H. Machajewski, w druku).

W Wielkopolsce zauwaza si¢ kilka odmiennych sposobéw organizowania
zabudowy osad. Wspélnym ich rysem byt podzial zajmowanej przestrzeni na czgé¢
mieszkalng i gospodarczo-produkcyjna. Czg$¢ mieszkalng wyznaczaly zagrody, czegsé¢
gospodarczo-produkeyjna skupiska palenisk, piecéw dymarskich garncarskich,
wapienniczych, studni i réznego rodzaju jam gospodarczych. Wsréd dotychczas
ujawnionych sposobéw zabudowy zauwaza si¢ przynajmniej trzy koncepcje
ich przestrzennej organizacji. Pierwsza z nich byly osady z placem centralnym,
druga rzedowa (kratowa), trzecia gniazdowa (por. W. Losinski 1982, s. 139-143;
Z. Kobylinski 1988, s. 63). Najczgsciej spotykane byly osady zbudowane wokét
placu centralnego o wymiarach 30 m x 40 m. Plac wyznaczaly budynki wziemne
i sporadycznie lokowane obok nich budynki naziemne. Niekiedy éw plac wyznaczato
kilka obiektéw naziemnych w postaci dtugich i krétkich budynkéw oraz spichlerzy
(np. Konarzewo, stan. 5; Poznaii-Nowe Miasto, stan. 40). W Wielkopolsce najczedciej
spotykano je w dorzeczu §rodkowej Warty. Natomiast osady w ukladzie rzedowym,
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a wigc z obiektami rozmieszczonymi w dwdch lub trzech niemal réwnolegtych
liniach, oddalonych od siebie od okoto kilku do kilkunastu metréw, spotyka sig
na pograniczu Wielkopolski poludniowo-wschodniej i Polski Srodkowej (np.
Olewin i Toporéw, pow. Wielun) (A. Michatowski 2003, s. 228, ryc. 62, s. 250,
ryc. 97).

Sie¢ osadnicza dopelnialy cmentarzyska w swojej réznorodnosci cech obrzadku
pogrzebowego, zwiazanego z kremacja zwlok, incydentalnie z ich inhumowaniem,
sygnalizujace wyjatkowo glebokie przemiany dokonujace si¢ w sferze kultury
duchowej. Dotyczyly one sposobéw przygotowywania zwlok celem zlozenia ich do
grobu, organizacji ceremonii pogrzebowych czy organizacji cmentarzysk. Na gruncie
taksonomii archeologicznej, jak juz wspomniano, cmentarzyska reprezentowaly
spotecznoé¢ kultury przeworskiej i kregu nadlabskiego. W dziejach spotecznosci
zwlaszcza kultury przeworskiej zauwaza sig, ze juz od wezesnej fazy okresu wedréwek
ludéw nastgpowato sukcesywne obnizanie si¢ liczebnosci pochéwkéw. W Wielkopolsce
okoto potowy V wieku pojawita si¢ jeszcze nieliczna grupa niewielkich cmentarzysk,
krétko uzytkowanych (np. Oszczywilk, pow. Kalisz), wzglednie pojedyncze pochéwki
spotecznosci taczonych z réznymi kregami kulturowymi barbarzyriskiej Europy (por.
M. Maczyniska 1999, s. 30).

Cmentarzyska w Wielkopolsce funkcjonujace we wezesnej fazie okresu wedréwek
ludéw powstawaly na kilku etapach okresu wpltywéw rzymskich (ryc. 6). Terenem,
gdzie odnotowuje si¢ wyjatkowa réznorodnos¢ etapéw ich zaktadania, obejmujacych
czas od mlodszego okresu przedrzymskiego az schylek péinego okresu rzymskiego,
byta Wielkopolska potudniowo-wschodnia.

Zwyczaje pogrzebowe na omawianym terenie we wezesnej fazie okresu wedréwek
ludéw byly efektem wyobrazen nawiazujacych nie tylko do wielkopolskich tradyc;ji
péznorzymskich, lecz takze z réznych terenédw Barbaricum (K. Godlowski 1981,
s. 116-118). Juz wtedy zaczg¢to odchodzi¢ od budowania grobéw popielnicowych na
rzecz pochéwkéw jamowych, lub nadal budowano groby popielnicowe, w ktérych
popielnice gliniane zastapiono pojemnikami wykonanymi z réznych surowcéw
organicznych. Zubozeniu uleglo wyposazenie grobéw, zapewne przy kierowaniu sig
zasadg pars pro toto. Ujawnialy si¢ zatem nowe formy obicktdéw sepulkralnych, wéréd
kedrych nie wszystkie uznaje si¢ za groby wlasciwe. Byta to konsekwencja ztozonego
procesu organizacji ceremonii pogrzebowych zwigzanych z kremacjg i procesem
skladania do grobu szczatkéw zmartego oraz elementéw jego wyposazenia. Niektére
z tych obiektéw, uzytkowane jedno- lub wielorazowo (np. obiekty rowkowe,
paleniska, ustryny), spetnialy okreslona funkcje tylko na pewnym etapie procesu
kremacji, po czym przepalone szczatki przenoszono i gromadzono w jednym miejscu
lub rozproszano w miejscach bedacych grobem sensu stricto (np. obiekty warstwowe).
Inng kategoria grobu cialopalnego bylo bustum, a wigc pochéwek cialopalny ze stosem,
powstaly w miejscu kremacji (por. A. Blazejewski 2007, s. 26-30). Niewykluczone,
ze zasygnalizowane tutaj cechy obrzadku pogrzebowego mogly by¢ jedna z przyczyn
tak trudnego i ztozonego niekiedy procesu wyodrebniania pochéwkéw ewidentnie
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pochodzacych z wezesnej fazy okresu wedréwek ludéw. W Wielkopolsce znakomitym
tego przykladem jest cmentarzysko w Wilanowie, powiat Grodzisk Wlkp. (por. A.
Krzyszowski 2010, s. 165-210).
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Ryc. 6. Wielkopolska; udziat réznych nurtéw kulturowych w procesie przemian kulturowo-osadniczych.
Liczba stupkéw w obrebie poszczegdlnych kultur odzwierciedla etapy przemian osadniczych, natomiast
w ich obrebie poziome kreski przedstawiajg okres sukcesywnego rozpraszania sie osadnictwa (oprac.
H. Machajewski 2008, s. 121, ryc. 12)

ZYozonos¢ cech obrzadku pogrzebowego z wezesnej fazy okresu wedréwek ludéw
obrazuje kilka ostatnio odkrytych cmentarzysk (np. Oblaczkowo, pow. Wrzesnia,
stanowisko 7; Konarzewo, pow. Poznai, stanowisko 5; Baborowo, pow. Szamotuly,
stanowisko 22; Wilanowo, pow. Grodzisk Wlkp., stanowisko 12). Pierwsze dwa
z nich wystapily w obr¢bie zabudowy osad. W Oblaczkowie odkryto kamienng
komore, o wymiarach 5,4 x 5,2 m, gl¢bokosci 1,26 m, pelniaca funkeje zapewne
grobu zbiorowego. Wewnatrz znajdowaly si¢ przepalone szczatki przynajmniej 17
osobnikéw, lacznie z réznymi elementami ich wyposazen (zapinki?, metalowe
okucia?, 97 paciorkéw szklanych, przybory toaletowe, brylki szklta — naczynie?,
drobne narzgdzia pracy i liczne fragmenty ceramiki naczyniowe;j). Trudno stwierdzié,
czy byt to obiekt uzytkowany przez diuzszy czas, czy jednorazowo ukryto tam zwioki
wszystkich osobnikéw. Owa komore datuje si¢ od schylku fazy C2 po faz¢ C3/D
(por. P. Pawlak 2013, s. 267 — 270). Niewykluczone, ze ide¢ podobnego pochéwku
odzwierciedla znalezisko z Konarzewa, gdzie przepalone szczatki kilkudziesieciu
osobnikéw ukryto w studni. Elementy ich wyposazen byty podobne do znalezionych
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w Obtaczkowie. Obiekt ten datuje si¢ na poczatkowe etapy wczesnej fazy okresu
wedréwek ludéw (T. Makiewicz et al. 2008, s. 299-355). Organizacja pochéwkéw
z Obtaczkowa i Konarzewa, na Nizu Polskim, jak dotychczas odosobniona,
przypomina jednak zwyczaje spotykane na terenie Czech i Turyngii.

Natomiast zupelnie odmienna byla organizacja cmentarzyska w Baborowie,
polozonego poza osada, funkcjonujacego w fazie C2—-C3/D. Odkryto tam 13 (?)
grobéw szkieletowych i 5 grobéw ciatopalnych. Cz¢s¢ z nich nakrywata warstwa
ciatopalenia ze szczatkami stosu i réznymi elementami wyposazenia, usypana nad
wspdlczesnymi z nig czgécig grobéw z fazy C3/D (R. Pietrzak 2013, s. 29-97).
Wigkszo$¢ elementéw wyposazenia grobdw, a takze sposéb utozenia zwlok w grobach
przypomina zwyczaje spotykane w srodkowonadlabskiej grupie niemberskiej oraz
na Dolnym Slqsku, a nawet w kulturze czernichowskiej (A. Leube 1986, s. 371,
Abb. 90). Wspétwystgpowanie na jednym cmentarzysku warstwy ciatopalenia
i grobéw indywidualnych znajduje analogie w wielu regionach barbarzyriskiej Europy
we wezesnej fazie okresu wedréwek ludéw.

Wreszcie cmentarzysko w  Wilanowie, funkcjonujace w fazie C2-C3/D,
reprezentujace klasyczne pédzne zachowania funeralne spolecznoéci kultury
przeworskiej, tworzyly groby ciatopalne jamowe z czgsto zachowanymi drewnianymi
dranicami pierwotnie wbijanymi lub ulozonymi poziomo w jamie grobowe;j.
Pochéwki, po ktdrych zachowaly si¢ nieliczne szczatki kostne, byly wyjatkowo ubogo
wyposazone (A. Krzyszowski 2010, s. 174—180).

Zagadnienie skarbéw w Wielkopolsce z wezesnej fazy okresu wedréwek ludéw,
podobnie jak na pozostatych terenach Barbaricum, wywotuje wiele dyskusji; czy jest
to przejaw procesu ukrywania wartodci stricte ekonomicznych, czy sa to depozyty
o charakterze kultowych, czy wreszcie substytuty wyposazeri grobowych (por.
K. Godlowski 1979, s. 77-79; M. Maczyniska 1999, s. 29-32; H. Machajewski 2012,
s. 220-222).

Okoto potowy V wieku (schytek fazy D2 lub przetom fazy D2 i D3) w Wielkopolsce
nastapifo wyrazne rozproszenie sieci osadniczej. Zaniechano uzytkowania niemal
wszystkich cmentarzysk. Trudno, z wylaczeniem terenu migdzyrzecza $rodkowej
Prosny, dolnego Neru i gérnej Warty, jest w sposéb przekonywujacy udokumentowad
na pozostalym obszarze Wielkopolski funkcjonowanie osad. Jednak to wtasnie
w tej czgsci Wielkopolski, w Oszczywilku, pow. Kalisz, znajdowato si¢ niewielkie
cmentarzysko inhumacyjne. Elementy wyposazenia tych grobéw (m.in. zapinki,
szpile, naczynia ceramiczne wykonane na kole) przypominaty wyroby pochodzenia
skandynawskiego (detale stroju), ale takze $rodkowonaddunajskiego (ceramika).
Ostatnio w okolicy tego cmentarzyska, obecnie identyfikowanego z miejscowoscia
Jankéw Drugi, odkryto jeszcze zapinke plytowa tréjpalczasta z 2. polowy V w.
lub nawet poczatku VI w. przypominajaca ozdoby o tradycji gepidzkiej spotykane
w Europie Potudniowej (S. Mitek 2017, s. 115). Z tych samych terenéw pochodzi
sprzaczka typu AH 52 wg Madydy-Legutko odkryta w Zagdrzynie, pow. Kalisz
(R. Madyda-Legutko 1986, s. 174, nr 805). W tym samym czasie do Wielkopolski
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péinocnej i $rodkowej naplywa szereg elementéw o tradycji skandynawskiej (np.
zapinki typu Ramersdorf, zapinki z azurowymi tarczkami na gtéwee, zapinki ptytowe
reliefowane) (M. Rudnicki 2014, s. 283-290). Z Wielkopolski pétnocnej pochodzi
takze skandynawski naszyjnik (Radosiew, powiat czarnkowsko-trzcianecki) oraz wielce
frapujacy skarb z elementami skandynawskimi (Wapno, powiat Wagrowiec) (M. Kara
1994, s. 73—110). Wreszcie ujawniane sa tutaj ostatnio wczesnomerowiriskie detale
stroju (Nowa Wies, powiat czarnkowsko-trzcianecki) (J. Schuster 2018, 5.173-189).

Podsumowujac, Wielkopolska, jakkolwick pozbawiona u schytku V w. i na
poczatku VI w. gestej sieci osadniczej, to jednak znajdowala si¢ w strefie statego
zainteresowania wielu ugrupowari kulturowych przemierzajacych Barbariucm
w réznych kierunkach (H. Machajewski 2008, s. 121, ryc. 12). Jezeli ich szlak
prowadzacy z rejonu dawnego limesu w kierunku na péinoc byt dotychczas niemal
zawsze szeroko dokumentowany, to w ostatnim czasie coraz wyrazniej jest potwierdzany
ich szlak prowadzacy takze z basenu Morza Battyckiego na potudnie oraz ze wschodu
na zachéd w rejon wezesnomerowiriskiego kregu kulturowego (J. Schuster 2015;
J. Schuster 2018, s. 173—-189). Zatem w zwiazku z ustalona chronologia $ladéw po
owych wedréwkach, ktére najpédzniejsze prawdopodobnie pochodza z polowy VI w.
lub czaséw jeszcze péiniejszych, niezaleznie od przyjmowanej wersji wydarzer
wiazanych z procesem formowania si¢ wezesnosredniowiecznego oblicza kulturowego
(kohabitacja czy dyskontynuacja), to nowego spojrzenia wymaga przede wszystkim
zagadnienie datowania w Wielkopolsce osadnictwa wezesnosredniowiecznego (por.
Z. Hilczeréwna 1967; M. Dulinicz 2001; E. Pawlak, P. Pawlak 2018, s. 43—-79. Por.
J. Herrmann 1984, s. 5-15, Abb. 1 4).

Szereg zasygnalizowanych w tym artykule kwestii bedzie szerzej oméwiona
w przygotowywanej rozprawie o Wielkopolsce w okresie wedréwek ludéw. Niemniej
juz teraz nalezy zauwazy¢, ze rozwdj badan terenowych, dobry stan publikacji tych
wynikéw, formutowanie nowych ujeé systematyzujacych chronologic i chorologic
zrédet archeologicznych, szerokie mozliwosci wykorzystywania nowych badan nad
przyrodniczymi §ladami przemian osadniczych, a takze postep badand nad interpretacja
zrédet pisanych zmuszaja do zastanowienia, czy istnieja podstawy do stworzenia
nowszej narracji o dziejach spolecznosci wielkopolskich na przetomie starozytnosci
i wezesnego Sredniowiecza.
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