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ARKADIUSZ MARCINIAK, LIDIA ZUK

OD REDAKCIJI
PRZESZLOSC | TERAZNIEJSZOSC POZNANSKIEJ ARCHEOLOGII

Ostatnie miesigce naznaczone byly kolejnymi smutnymi pozegnaniami i odejSciem wybitnych
0sOb tworzacych i ksztaltujacych poznanskie srodowisko archeologiczne. Czesc In Memoriam
staje sie, niestety, coraz bardziej obszerna. W minionych miesigcach pozegnaliSmy trzy wazne
postacie dla archeologii Wielkopolski, Polski, Europy i Afryki. W pazdzierniku zmart Michatl
Kobusiewicz — nasz Absolwent, profesor, wysmienity badacz, organizator nauki, mentor

i uniwersytecki wyktadowca. Jego nieomal cale zawodowe zycie bylo zwigzane z Instytutem
Archeologii i Etnologii PAN i jego poznanskim oddzialem. Prowadzil takze wyklady na
Uniwersytecie im. Adama Mickiewicza i miat znaczacy wplyw na ksztalt specjalnosci Archeologia
orientalna i antyczna. W lipcu odszed! Zbigniew Bukowski — jeden z koryfeuszy i tworcow
polskich badan nad epoka brazu. Byty jednym z tych wielkich archeologoéw, ktorzy studia
uniwersyteckie odbyli w Poznaniu, a potem przez cale swoje zawodowe zycie pracowali

i wspoltworzyli warszawskie sSrodowisko naukowe. W pazdzierniku zmart ro6wniez Aleksander
Starzynski — archeolog, konserwator zabytkow i muzealnik. Przez wiele lat byl twarza
wielkopolskiego konserwatorstwa archeologicznego. Wprowadzat reguly i zasady wyznaczane
przez zapisy Konwencji Maltanskiej i nowe polskie prawodawstwo. Poznanskie poczatki karier
obydwu profesorow oraz sylwetke Aleksandra Starzynskiego przedstawia na naszych tamach
Lucyna Lesniak.

Smieré¢ Zbigniewa Bukowskiego i Michata Kobusiewicza — nestoréw polskiej archeologii —
nasuwa pewne refleksje dotyczace kondycji tej dyscypliny. Wraz z ich odejsciem, w polaczeniu
ze Smiercia, w ostatnich pieciu latach, innych wybitnych badaczy z tego pokolenia takich, jak
Bogustaw Gediga, Stefan Karol Koztowski, Jan Machnik, Romuald Schild czy Stanistaw
Tabaczynski, konczy si¢ wazna epoka w dziejach polskiej archeologii. Byl to czas kladzenia
podwalin pod badania nad poszczegélnymi epokami, wyznaczania obszaréw badan poza Polska
iich instytucjonalizacji, a takze wypracowania zaawansowanych konceptualizacji badan nad
odlegla przeszloscia czlowieka. Nie bedzie wielka przesada kiedy powiemy, ze nieomal wszyscy
wspolczesni polscy archeolodzy wpisuja sie¢ w ten mozaikowy pejzaz polskiej archeologii,
kontynuujac i rozwijajac w r6znej formie i postaci obszary badan sformulowane przez to
odchodzace pokolenie. Gdy dodamy, ze wigkszos$¢ z nich byta absolwentami poznanskiej
archeologii, pokazuje to ogromny potencjal i tworczy charakter naszego srodowiska
naukowego, ktore mimo trudnosci staramy si¢ nadal utrzymywac.

Ostatnie miesigce na uniwersytecie wyznaczaly wybory wladz wszystkich szczebli. We wrzesniu
zostaly wybrane nowe wladze Wydzialu Archeologii UAM na kadencje 2024-2028. Dziekanem
zostal Andrzej Michalowski, a funkcje prodziekanow beda peini¢ Iwona Sobkowiak-Tabaka

i Marcin Ignaczak. W trwajacym semestrze realizowane sa wszystkie dotychczasowe inicjatywy,
serie wyktadow i seminariow. Gosciem Wydziatu byl w grudniu Hans Georg K. Gebel -
niemiecki archeolog specjalizujacy si¢ w badaniach nad neolitem na Bliskim Wschodzie.
Przeprowadzil on seminarium dla studentéw specjalnosci Archeologia orientalna i antyczna

i wyglosil wyklad prezentujacy jego badania nad neolitem i chalkolitem Jordanii

i Arabii Saudyjskiej. W tym roku na Wydziale przebywaja stypendysci UNESCO.



W czesci Nasi Absolwenci zamieszczamy autobiografie prof. Henryka Mamzera, znakomitego
archeologa i metodologa nauk z Instytutu Archeologii i Etnologii PAN. Jego wktad

w rozumienie fenomenu archeologii jako dziedziny nauki i formy kultury zanurzonej we
wspolczesnosci i umocowanej w europejskiej filozofii jest nie do przecenienia. Autor

w blyskotliwy sposéb zarysowuje swe zyciowe wybory i intelektualne inspiracje.

W czeSci Nasz Wydziat Lidia Zuk dzieli sie doSwiadczeniami i spostrzezeniami ze swej pracy
jako koordynator ds. programu Erasmus+ na Wydziale w latach 2020-2024. Kadencja ta
przypadla na szczegélny czas, gdy Wydzial Archeologii umacniat swoja pozycje samodzielnej
jednostki, wymiana miedzynarodowa mierzyla sie ze skutkami epidemii COVID-19, a sam
Erasmus przechodzit kolejne zmiany wprowadzajac nowe programy i usprawnienia
administracyjne w organizacji wyjazdow.

W czesci Nasza Archeologii znajduje sie tekst Jacka Wierzbickiego — dlugoletniego i zasluzonego
pracownika Wydziatu, ktéry w biezagcym roku akademickim odchodzi na emeryture.

W przekonywujacy i empatyczny sposob przedstawia w nim swoje zainteresowania, osiggniecia
i dokonania.

Oraz last but not least... Prosimy bardzo powaznie potraktowac odezwe Jacka Ratajczaka —
naszego Skarbnika. Bez Panstwa wsparcia i zaangazowania dziatalnos¢ naszego Stowarzyszenia
nie bylaby mozliwa. Bardzo za nie dzigkujemy i liczymy na wiecej. Bedziemy réwniez
wdzieczni za wsparcie inicjatywy Zarzadu Kota Naukowego Studentow Archeologii, ktory

w zwiazku ze zblizajaca sie setng rocznicg zalozenia Kola apeluje o udostepnienie materialow
do planowanej publikacji i wystawy.



Nasze Stowarzyszenie

e

Sktadamy Panstwu najlepsze zyczenia na nadchodzacy Nowy Rok 2025.

Oby przyniést on wszystko to, co najlepsze

i najpiekniejsze w zyciu zawodowym i osobistym

Zarzad Stowarzyszenia Absolwentow Archeologii Uniwersytetu im. Adama Mickiewicza
w Poznaniu

Redaktorzy ABSOLWENTA




JACEK RATAJCZAK

ODEZWA SKARBNIKA STOWARZYSZENIA ABSOLWENTOW
ARCHEOLOGII UAM

Szanowni Czlonkowie i Czlonkinie Stowarzyszenia Absolwentéw Archeologii UAM!
Z pustego to i Rebe nie naleje. Przypominam i prosze o oplacenie sktadek czlonkowskich.

Sktadka cztonkowska to tylko 50 zl, ktéra pozwoli naszemu Stowarzyszeniu realizowac
zalozone cele statutowe.

Mamy plany na nadchodzacy rok 2025, ktory oglaszamy rokiem Bolestawa Chrobrego.
Tak, tak, czas ucieka, to juz 1000 lat.

Nie ociggajcie si¢ i siegnijcie do sakiewek!
Nasz numer konta:

PKO BP
PL 83 1020 4027 0000 1402 1757 0705

z dopiskiem: sktadka czlonkowska i nazwisko osoby wptlacajacej
To jak? Pomozecie?
Skarbnik Stowarzyszenia Absolwentow Archeologii UAM

Jacek (Rebe) Ratajczak



In Memoriam

LUCYNA LESNIAK

ZBIGNIEW BUKOWSKI - STUDENT Z ODWOLANIA

Na poczatku sierpnia 2024 roku przedstawiciele Srodowiska archeologicznego z kilku osrodkow
naukowo-badawczych z calej Polski zebrali sie na cmentarzu katolickim przy ul. Malczewskiego
w Sopocie, by pozegnac ostatniego z ,0jcow zatozycieli epoki brazu” - Zbigniewa
Bukowskiego. Odszedt wybitny archeolog, badacz epoki brazu i wczesnej epoki zelaza. Zmart
25 lipca 2024 roku w wieku 93 lat. W Jego osobie zegnano wieloletniego pracownika Instytutu
Archeologii i Etnologii Polskiej Akademii Nauk (wczesniej Instytutu Historii Kultury
Materialnej), bytego dyrektora Osrodka Ratowniczych Badan Archeologicznych, wyktadowce
Uniwersytetu Warszawskiego oraz przyjaciela Muzeum Archeologicznego w Gdansku. Nasze
srodowisko zegnalo jednego z absolwentéw Uniwersytetu Poznanskiego. Chcialoby sie napisac
Absolwenta poznanskiej archeologii, ale studia Zbigniewa Bukowskiego przypadly na ten
(szczesliwie) krotki czas, gdy konczacym je w Katedrze Archeologii UP wpisywano w dyplomie,
iz specjalizowali si¢ w zakresie historii kultury materialnej (ryc. 1). Ponizsze wspomnienie

o Profesorze poswiecimy jego czasom studenckim - pigcioletniemu formacyjnemu wycinkowi
z Jego dlugiego i owocnego zycia.
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Ryc. 1. Odpis dyplomu ukonczenia studiéw wyzszych (AUAM, sygn. 160/188).

iWedlug prof. Macieja Kaczmarka z Wydzialu Archeologii UAM, slowami ,jeden z ojcow zalozycieli epoki brazu”
okreslala Zbigniewa Bukowskiego dr Anna Gawlik z Instytutu Archeologii Uniwersytetu Jagiellonskiego. Autorka
dzigkuje prof. Kaczmarkowi za podzielenie si¢ tg informacja oraz za chwile wspomnien o Profesorze.




Tytulem wprowadzenia

Zbigniew Jerzy Bukowski (drugie imi¢ na podstawie odpisu aktu urodzenia; AUAM, sygn.
160/188) przyszedl na swiat 29 marca 1931 roku w Warszawie. Byl synem Ireny z Bogowolskich
i Bronistawa Bukowskiego. Panstwo Bukowscy mieli jeszcze jednego syna, urodzonego w 1936
roku Mirostawa. Ojciec pozniejszego profesora pochodzit z Pomorza. Studia wyzsze odbyt

w Gdansku, specjalizujac sie w technologii zelbetownictwa. Od 1930 roku na kilkanascie lat
zwiazatl sie z Politechnikag Warszawska. W 1945 roku powrocil na Pomorze i 1 lipca podjal prace
na Politechnice Gdanskiej. Te fakty z zycia ojca wyjasniaja, skad wziely sie zwiazki Zbigniewa
Bukowskiego z Warszawa (miejsce urodzenia) oraz Gdanskiem. Rodzina mieszkala w Sopocie
pod adresem ul. 22 Lipca nr 12.

Nie posiadamy informacji o szkole podstawowej, do ktorej uczeszczal Zbigniew Bukowski, ale
domniemywacé mozemy, ze byla to szkola w Warszawie. Pamigtac rowniez musimy, ze wigksza
czesc Jego edukacji na tym poziomie przypadla na okres II wojny swiatowej. Po przeprowadzce
rodziny do Sopotu, Zbigniew podjal nauke w tamtejszym Panstwowym Liceum im. Bolestawa
Chrobrego. Ukonczyt je 27 maja 1950 roku i podjal decyzje o studiowaniu prehistorii.

Na Uniwersytecie Poznanskim

Zbigniew Bukowski sktadal podanie na studia w roku 1950, w czasach gdy motywowana
politycznie potrzeba zreformowania studiéw archeologicznych doprowadzitla do powstania
Studium Historii Kultury Materialnej. Taka formula istniala przez caly okres studiéw rocznika
(1950/1951-1954/1955), a Studium zostalo ostatecznie zlikwidowane w 1956 roku (Kaczmarek
1996: 233). Co wiecej, w tym czasie studia sktadaly sie z dwoch etapow i na kazdym
obowiazywala osobna rekrutacja. Dodatkowym utrudnieniem bylo ograniczenie mozliwosci
zrobienia wybranej specjalizacji jedynie na jednym uniwersytecie. W przypadku archeologii
pradziejowej byl to Uniwersytet Poznanski. Jezeli czytelnikowi wyda sie, ze fragment ten brzmi
znajomo, to juz spieszymy z wyjasnieniem. Dokladnie w takiej samej sytuacji znalazl sie Jan
Machnik, co opisalam w numerze 6 naszego Biuletynu (Le$niak 2023). Panowie Bukowski

i Machnik spotkali si¢ na drugim etapie studiow.

Zanim to jednak nastgpilo kandydat na studia I stopnia musiat zda¢ egzaminy. Zbigniew
Bukowski przystapil do nich 11 wrzesnia 1950 roku. Cze$¢ pisemna polegata na opracowaniu
tematu zwigzanego z kierunkiem studiow i zostala oceniona dostatecznie. Czes¢ ustna, z nauki
o Polsce wspolczesnej, oceniono dobrze. Od 1 pazdziernika 1950 roku kandydat zmienit sie

w pilnego studenta. Swiadczg o tym oceny z poszczegélnych egzaminéw, zdawanych

w kolejnych latach. Na I roku znakomicie zdal egzamin z historii kultury materialnej
starozytnego Wschodu, z ktérego otrzymat ocene celujaca. Wiekszos¢ przedmiotow zaliczytl
bardzo dobrze: historie Polski, muzealnictwo, techniki badan terenowych, I czes¢ marksizmu,
nauki pomocnicze, historie kultury materialnej wspolczesnych spoleczenstw pierwotnych oraz
kartografie. Ocene dobra otrzymal ze wstepu do historii kultury materialnej oraz historii
kultury materialnej najdawniejszych spoteczenstw pierwotnych. Najstabiej poszedl Mu egzamin
z logiki, oceniony na dostatecznie.

Na II roku ocen bardzo dobrych bylo mniej: z konserwatorstwa, II czesci marksizmu oraz
jezyka niemieckiego. Pozostale przedmioty student Bukowski zaliczyt dobrze: numizmatyke,
historie kultury materialnej najdawniejszych spoleczenstw pierwotnych, historie kultury
materialnej Swiata antycznego, kulture materialng ludowa Stowian. Rowniez dobrze ocenione
zostaly Jego badania terenowe etnograficzne. Jedynie egzamin z jezyka rosyjskiego wypadt
zaledwie dostatecznie.

Oceny uzyskane na pierwszym etapie studiow znamy z dokumentu ,Podanie o przyjecie na
studia uniwersyteckie II stopnia” (AUAM, sygn. 160/183), ktory Zbigniew Bukowski zlozyl 27
maja 1953 roku. Z egzaminow zdawanych na III roku kandydat wymienit dwa: z historii Polski
i ekonomii politycznej. Oba zdane bardzo dobrze. Na karcie egzaminacyjnej z I semestru III



roku wymienione s3 ponad to przedmioty: studium wojskowe (zdane w drugim terminie),
rzemiosto cechowe (prowadzacy prof. dr Stanistaw Szczotka; ocena bardzo dobra). Z tego
dokumentu dowiadujemy sie, ze egzamin z ekonomii politycznej zdawany byl u mgr. Jana
Skurskiego. Przedmiotami z karty egzaminacyjnej z II semestru III roku byly: Rzym

a barbarzyncy (prof. dr Kazimierz Tymieniecki; ocena dobra), kultura materialna Polski
feudalnej (dr Jozef Burszta; bardzo dobra), kultura materialna Polski [?] (prof. dr Jozef Gajek;
dobra), archeologia Stowianszczyzny [?] (prof. dr W. Hensel; bardzo dobra), wybrane
zagadnienia z najdawniejszych dziejow Europy (prof. dr W. Hensel; dobra). Pierwszy etap
studiow zakonczyl sie egzaminem. Zbigniew Bukowski stanat przed Komisja Egzaminacyjna 22
czerwca 1953 roku. Przewodniczacym Komisji byt 6wczesny Prodziekan Wydziatu
Filozoficzno-Historycznego, prof. dr Janusz Pajewski. W sklad komisji weszli rowniez prof. dr
Eugeniusz Frankowski oraz prof. dr W. Hensel. Egzamin dyplomowy zostal ztozony

z wynikiem bardzo dobrym (ryc. 2). Pomimo tej tak wysokiej oceny koncowej, w polaczeniu

z dobrymi i bardzo dobrymi ocenami czastkowymi, decyzja Wydzialowej Komisji
Kwalifikacyjnej na II etap studiow, kandydat Bukowski znalazl sie na pierwszym miejscu... listy
reZErwowej.
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Ryc. 2. Protokol Komisji Egzaminu Dyplomowego (AUAM, sygn. 160/183).




Determinacja do kontynuowania studiow musiala byc¢ jednak bardzo duza, gdyz zlozyt
odwolanie do Departamentu Studiéw Uniwersyteckich przy Ministerstwie Szkolnictwa
Wyzszego. Starania te zakonczyly sie sukcesem. Ministerstwo podjeto bowiem decyzje

o zwiekszeniu limitu miejsc dla II stopnia o jedno i w tych okolicznosciach Zbigniew Bukowski
zostal przyjety na I rok studiéw II stopnia (ryc. 3).
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Ryc. 8. Decyzja Ministerstwa Szkolnictwa Wyzszego w sprawie zwiekszenia limitu
przyjec na I rok studiow II stopnia w roku akademickim 1953/1954 (AUAM, sygn.
160/183).

W latach 1958-1955 studenci historii kultury materialnej odbywali zajecia w budynku przy ul.
Kantaka 2/4, w ktorym miescily sie Katedra i Zaklad Archeologii Polski, zarzadzane wowczas
przez prof. Witolda Hensla. Infrastruktura byla tam bardzo skromna (Machnik 2017: 165-166),
ale studenci mieli dostep rowniez do Muzeum Archeologicznego, w tym czasie przy ul.
Lampego, ktorym kierowatl Jozef Kostrzewski. Czes¢ zaje¢ wymagala wizyt w Katedrze

1 Zakladzie Etnografii przy ul. Fredry 10 oraz w Katedrze i Zakladzie Archeologii
Srodziemnomorskiej przy ul. Stalingradzkiej 1. Zajecia ze studentami prowadzili, oprécz
Witolda Hensla, pomocniczy pracownicy nauki: Aleksandra Cofta, Zofia Holowinska, Zofia
Hilczeréwna, Lech Leciejewicz, Edward Dabrowski oraz Zbigniew Trudzik (Kronika..1958: 362).

Znamy z nazwiska réwniez niektére osoby (zapewne wiekszos$c¢) studiujace ze Zbigniewem
Bukowskim na roku podczas studiow II stopnia. Byly to w kolejnosci alfabetycznej: Maria
Berezowska, Danuta Jaskanis, Jan Jaskanis, Marian Kretkowski, Tadeusz Malinowski, Romuald
Odoj, Jerzy Potocki, Anna Stankiewicz, Jerzy Szydlowski, Wojciech Szymanski, Stanistaw
Tabaczynski, Wanda Tetzlaff, Eleonora Wiatrolik, Zenon Wozniak i Helena Zoll-Adamikowa
(Machnik 2017: 159).

Z czas6w wspolnego studiowania Jan Machnik przytacza jedno wspomnienie, zwigzane ze
Zbigniewem Bukowskim. Opowiada o sytuacji, w ktérej wymiana opinii pomiedzy
adwersarzami wygladata jakby ,szli na noze” (z finka w roli nieposledniej). Pisze o koledze
z roku: , To wlasnie z nim najwiecej si¢ spieratem [..]. Czasami tak jest, ze sa ludzie, miedzy
ktorymi iskrzy. A Zbyszek Bukowski byl bardzo inteligentny, ciekawy, a to, ze nie we
wszystkim sie¢ zgadzaliSmy, to przeciez rzecz naturalna” (Machnik 2017: 169).

Podczas studiow II stopnia Zbigniew Bukowski musial zdawac kolejne egzaminy. W pierwszym

semestrze u prof. Tadeusza Szczurkiewicza otrzymal ocene dobra z wybranych zagadnien
z historii filozofii. W drugim zdal egzamin u prof. Hensla z zarysu historii archeologii na oceng
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dostateczna. Wowczas to powineta mu si¢ noga na
kolejnym egzaminie zdawanym u prof. Hensla.

Z ,Wybranych zagadnien z zakresu archeologii Polski”
otrzymal ocene niedostateczna. Szczesliwie egzamin
poprawkowy zdal dobrze. Na drugim roku ponownie
musial zdawac egzaminy z jezykow obcych: rosyjskiego
(dobrze), niemieckiego (dobrze).

Zbigniew Bukowski (ryc. 4) zakonczy!t studia na
Uniwersytecie Poznanskim 28 czerwca 1955 roku. Dziesiec
lat p6zniej uzyskat tytut doktora, a po kolejnej dekadzie
doktora habilitowanego. Na poczatku lat osiemdziesiatych
XX wieku otrzymal nominacje profesorska. Tytuly te
zdobywal pracujac w Instytucie Historii Kultury
Materialnej Polskiej Akademii Nauk, zatem to juz zupelnie
inna historia.

Ryc. 4. Fotografia portretowa Zbigniewa Bukowskiego z czasow
studenckich (AUAM, sygn. 160/183).

Archiwalia
Sygn. 160/183 — Bukowski Zbigniew, Wydziat Filozoficzno-Historyczny, 1950-1955
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Rzeszowskiego.
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LUCYNA LESNIAK

MICHAL KOBUSIEWICZ - Z ZAMILOWANIA DO ARCHEOLOGII

Kiedy 21 pazdziernika br. dotarta do nas wiadomos¢, ze zmart prof. Michal Kobusiewicz,
pierwsza mysla byto niedowierzanie. Tak nieoczekiwanie odchodzi i oto mamy zacza¢ o Nim
mysle¢ w czasie przesztym? Przeciez Profesor byt (od) zawsze — albo w centrum, albo w orbicie
réznych wydarzen zwigzanych z poznanska archeologia. S3 wsrod nas osoby dla ktérych byt
kolega, dla innych przelozonym. Dla licznego grona byl wykladowca, nauczycielem, Mistrzem...
Wielu z nas przeprowadzil przez wymagajacy proces pisania pracy dyplomowej. Ulatwial nam
wkraczanie na Olimp, ktorym w owym czasie zdawal sie¢ nam byc¢ swiat tuzow polskiej
archeologii epoki kamienia z innych osrodkéw, z autorami naszych najwazniejszych
podrecznikéw na czele: profesorami Waldemarem Chmielewskim, Januszem Krzysztofem
Kozlowskim, Bolestawem Ginterem, Stefanem Karolem Kozlowskim, Romualdem Schildem...
On ich wszystkich znal i posylal nas do nich, bysmy mogli wydeptywac wlasne sciezki w drodze
ku magisterium czy kolejnym tytulom naukowym. Jego dzialalnos¢ dydaktyczna na
Uniwersytecie im. Adama Mickiewicza rozpoczela sie w drugiej potlowie lat osiemdziesiatych
XX wieku i trwala ponad dwie dekady (Kobusiewicz 2019: 159). Przez ten czas wyedukowat

i wypromowal nas wielu.

Dzigki publikacji, ktéra ukazata sie w 2019 roku (ryc. 1) mieliSmy sposobnos¢ dowiedziec sie
znacznie wiecej o naszym bylym wykladowcy, uzupeiniajac wczesniejsze wrazenia wiedza
plynaca z barwnych opowiesci, snutych przez Profesora na ponad 360 stronach. Jezeli ktos
jeszcze nie siegnal po te pozycje, niech potraktuje ja teraz jako lekture obowiazkowa. W tym
miejscu natomiast proponujemy przyjrzenie si¢ czasom studiéw magisterskich i doktoranckich
Michata Kobusiewicza, ktore rekonstruujemy na podstawie dokumentéw zachowanych

w Archiwum UAM (AUAM, sygn. 159/71, 466/82).

W drodze na studia

Michal Kobusiewicz urodzit sie w Radomsku,
w rodzinie Aleksandra i Jadwigi z Belinéw. Na
swiat przyszedl 8 pazdziernika 1939 roku,

w bardzo niespokojnych czasach, dla mlodego
malzenstwa Kobusiewiczow wrecz
tragicznych. Gdy 7 maja 1957 roku ich syn,
kandydat na studia archeologiczne, spisywat
swoj zyciorys, o ojcu napisal, ze zginal on

w kampanii wrzesniowej. W owym czasie
prawdziwa historia ojca nie byla bowiem
poprawna politycznie. Jako zolnierz 25 Pulku
Piechoty walczacy na wschodzie zostal on
aresztowany przez wojska radzieckie,
uwieziony w Kozielsku i zamordowany

w Katyniu. Tego nie mozna bylo napisac,
pomimo odwilzy pazdziernikowe;j.

Michat Kobusiewicz

Lata wojenne i pierwsze piec lat po wojnie
byty dla Michatla Kobusiewicza okresem
peregrynacji (tak zatytutowal jeden

z rozdzialow swoich wspomnien).

Ryc. 1. Okladka ksigzki autorstwa Michata
Kobusiewicza ,Moje wspomnienia z archeologia w tle”
(fot. L. Lesniak).

12



Jego poznanska historia zaczela sie dokladnie w jedenasta rocznice wybuchu II wojny
swiatowej, gdy wraz z matka osiedli na Jezycach. W kolejnych latach ukonczyt edukacje na
poziomie szkoly podstawowej w SP nr 36 przy ul. Stowackiego. Nastepnie zostal uczniem, a 23
czerwca 1957 roku absolwentem, gimnazjum i liceum im. Karola Marcinkowskiego. Juz wéwczas
zaczal przejawiac zainteresowanie archeologia. Anegdota glosi, ze w czasach szkolnych wziat
nawet udzial w konkursie ogloszonym przez Muzeum Archeologiczne i byl nieco
rozczarowany, gdy ze strony organizatorow nie bylo zadnego odzewu. Po wielu latach miat
przekonac sie, na podstawie dokumentu zachowanego w Archiwum Naukowym Muzeum
Archeologicznego, ze odpowiedzi, ktorych udzielil byty btedne i stad wynikneto ich milczenie.

Niewatpliwym potwierdzeniem zainteresowan licealisty jest zapis znajdujacy si¢ w opinii

o uczniu, obowiazkowej czesci ankiety indywidualnej kandydata na studia. Czytamy tam, ze:
-Ma zamilowanie do przedmiotéw humanistycznych — szczegoélnie interesuje go archeologia”
(AUAM, sygn. 159/71). Z innego zachowanego dokumentu, sygnowanego przez prof. Jozefa
Kostrzewskiego (ryc. 2), dowiadujemy sie, ze jeszcze przed zlozeniem dokumentoéw na studia
Michal Kobusiewicz wzial udzial w wykopaliskach w Miedzyrzeczu. Z ramienia Muzeum
prowadzil je Stanistaw Kurnatowski, z ktorym znali si¢ wczesniej na gruncie prywatnym
(Kobusiewicz 2019: 74).

Muzeum Archeologiczne
w Poznaniu
ul. Alfreda Lampe  2%/79

Telefon 24-30

Poznad dn, 6 VI IS57r.

Zaswiadozenie

Zajwiadeza siQ, ze Ob. Michal Kubusiewicz odby: na wiasng
proibg, miesigezng praktyke w zakresie badaxd archeologlcz3
nych blorge udziaX w pracach wykopaliskowyeh prowadzonyeh
przez nasze muzeum na terenie wezesnodredniowi ecznego grodu
w Mie¢dzyrzeczu Wikp, w 1I956r., W czasie praktyki zapoznai
on si¢ z wezystkimi podstawowymi sauadani: dokumentacji ba-
dawczej., Podezas wykomywania pracy wyréznilt sie sumiennoécig
i dokiadnofeis.

we ALtz oo A e,

T T —

dyrekiog
£
x

r = o

Ryc. 2. Zaswiadczenie o odbyciu przez Michala Kobusiewicza miesiecznej praktyki archeologicznej
w 1956 roku (AUAM, sygn. 159/11).
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Poczawszy od roku akademickiego 1956/1957 Studium Historii Kultury Materialnej (1950-1956),
przywolywane we wspomnieniach o Janie Machniku (Lesniak 2028) i Zbigniewie Bukowskim
(Lesniak, w tym tomie), przeszto do historii. Zrezygnowano réwniez ze studiow
dwustopniowych. Rada Wydziatu Filozoficzno-Historycznego UAM podczas posiedzen z dnia

1 lutego oraz 12 kwietnia 1956 roku postanowila, ze uniwersytet nie zrezygnuje z ksztalcenia

w zakresie archeologii, chociaz w dyskutowanym wowczas planie pigecioletnim nie
przewidywano rekrutacji na ten kierunek (AUAM, sygn. 94/4). Zatem, Michal Kobusiewicz
sktadal juz podanie na jednolite studia archeologiczne (ryc. 3). Do egzaminéw — ustnego

i pisemnego z historii oraz ustnego z geografii — przystapil 6 lipca 1957 roku. Uzyskal oceny
dobre i bardzo dobre. Zostal przyjety w poczet zakow UAM i przez kolejnych piec lat zdobywat
szlify zawodowe pod czujnym okiem pracownikow Katedry Archeologii.

UWAGA: Przed wypelnieniem an’kiely nalezy jg w calodel przeczytaé,

"
g :ﬁr'.\. QT et Sl oL . L Obrany kierunek studiow IMM san

-l 1Mm-,' ankoly frednie)
[ Mazwa szkolv wyisze] i miejscowosd M
ek . A MLt . Touwon

wydzial Huﬁocrgu.m....Mmu.ua

Ankieta indgwidualna kandgdata

Na'l rok studiow

KANDYDAT: x

1. Nazwiska. -....... Koh u.i‘ktiﬁ'ltt .................................................

2. Imiona ... MM .................................................................

3. Dokladny adres (podac miejscowosc, ulice, nr domu, powial, wojewodzliwao). Jesli kandydat nie
mieszka u rodzicow, podac stale miejsce zamieszkania oraz obecne ......... se il

P CRIRAPTE TR B g et e

4. Data i miejsce urodzenia, dzien - - 8 ....... Pl PMM"“& L rok. . Jq;ﬂ
» Radlomntlown. T RO e B kraj VekARG. .

3. Imig ojca - d{t}kﬁm ........... 5

G. Stan cywilny kandydata ......... 3 et o

7. Przynaleinosc panstwowa kandydata EM .................... b A T
§ 1 L " _{| ALL

8. Narodowos¢ kandydata----. et W . T R e e

LA ' N ™ a < . - +
8. Glowne Srodki utrzymania kandydata (na utrzy maniu roedziny, wlasne zarobki, stypendium — podad

jakie i wysokosd). . w‘- b*w mddbua, ............

10. Wryksztalcenie:
a) Nazwa szkoly sredniej (podaé miejscowosé, rodzaj i nazwe szkoly oraz dale ukonczenia)

it . Hovceineanhiego w Formauiw...... A3 VI 18V ...

b) Znajomosé jezykow oboych nowoizylnych (stabo, biegle) --oooooononnn

%M‘ ﬂ. -1‘.&"3«?_2,. ey TS L R e e

11. a) Czy kandydat ubiegal sie o przyjecie na studia wyisze (kiedy, do jakiej szkoly wyzszej, gdzie)

‘kri:.{ .................... R R e e R A R A S e M SRR :
b) - Czy studiowal w szkole wyzsze] (w jakiej, na jakim wydziale i kierunku, kiedy — podac pray-
czyny przerwy w studiach, wzglednie powody zmiany kierunku studiow, szhkoly) ...........
e ; MR A e e PTG s

Ryc. 8. Pierwsza strona ankiety indywidualnej kandydata na I rok studiow (AUAM, sygn. 159/11).
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Wykladowcami byli wowczas Wojciech Kéc¢ka, J6zef Kostrzewski, Aleksandra Cofta, Jan Zak,
Stanistaw Tabaczynski — z zakresu archeologii Polski i powszechnej, oraz Stefan Parnicki-
Pudetko - archeologii Srédziemnomorskiej. Cwiczenia z przedmiotoéw archeologicznych
prowadzili Jerzy Olczak, Emilia Kihl, Zofia Hilczer i Stanistaw Jasnosz. W programie studiow
znalazly sie rowniez inne przedmioty, prowadzone przez osoby spoza Katedry. Historie
starozytna wyktadal Tadeusz Zawadzki, historie Polski Benon Miskiewicz, etnografie Maria
Frankowska, zr6dloznawstwo Brygida Kurbis, antropologie Franciszek Wokroj, miernictwo
Stefan Zynda, a geografie Tadeusz Bartkowski. Ten ostatni prowadzit réwniez wstep do
rekonstrukcji krajobrazu pierwotnego. Wsrod zajec, na ktore osoby studiujace w latach
1957-1962 musialy uczeszczac, znalazly sie jeszcze filozofia, logika i socjologia (Kaczmarek
1996: tab. 19).

Okres studiow obejmowal rowniez udzial w wykopaliskach. W tym czasie Michat Kobusiewicz
wyjezdzal m.in. do miedzyrzeckiej Stacji Archeologicznej, by pod okiem Stanistawa
Kurnatowskiego doskonali¢ umiejetnosci terenowe. Zachowany dokument, podpisany przez
Kurnatowskiego, poswiadcza jeden z takich wyjazdéw pomiedzy 1 czerwca a 30 wrzesnia 1958
roku (AUAM, sygn. 159/71). Bardzo wazne okazaly sie rowniez praktyki wykopaliskowe

w Rydnie, gdzie student z Poznania poznal legendarnego badacza paleolitu — Stefana
Krukowskiego oraz zawiazal przyjaznie na cale zycie z Bolestawem Ginterem z Krakowa

i Romualdem Schildem z Warszawy (Kobusiewicz 2019: 100-101).

Wypada jeszcze wspomnied, ze juz w trakcie studiow Kobusiewicz rozpoczal prace. Zostatl
zatrudniony w Muzeum Archeologicznym z dniem 1 lutego 1959 roku. Byt wéwczas studentem
drugiego roku, a posade zaproponowal Mu 6wczesny dyrektor placowki — Bogdan Kostrzewski
(Kobusiewicz 2019: 95).

Studiujac, uczestniczac w wykopaliskach oraz pracujac w muzeum, Michal Kobusiewicz
szczesliwie dotart do konca studiow i 7 maja 1962 roku przystapil do egzaminu magisterskiego.
Przedstawil prace dyplomowa zatytulowana ,Stanowisko z konca paleolitu i poczatku mezolitu
z Poznania-Staroleki”. W obecnosci prodziekana Wydziatu Filozoficzno-Historycznego doc. dr.
Bolestawa Hornowskiego, prof. dr. J6zefa Burszty oraz promotora prof. dr. Wojciecha Kocki
udzielil poprawnych odpowiedzi na zadane pytania. Dotyczyly one m.in. najstarszego
osadnictwa na Nizu Polskim, substratow mezolitycznych w neolicie polskim oraz zastosowania
metody poréwnawczej w archeologii. Egzamin zakonczyl sie oceng bardzo dobrg, a poznanska
archeologia akademicka zyskala kolejnego magistra (ryc. 4).

Jeszcze doktorat na UAM

Michal Kobusiewicz po zakonczeniu studiow kontynuowal prace w Muzeum Archeologicznym.
Mniej wiecej pottora roku po obronie, 24 listopada 1963 roku, ztozyl na Wydziale Filozoficzno-
Historycznym UAM wniosek o otwarcie przewodu doktorskiego. Promotorem pracy miat by¢
prof. dr Wojciech Kécka. Jego opinia o bylym magistrancie i przysztym doktorancie wyrazita
sie najlepiej w stowach: ,Mgr M. Kobusiewicz zapowiada sie na bardzo dobrego pracownika
naukowego” (AUAM, sygn. 466/82). Z ocena ta musial zgodzi¢ sie 6wczesny dziekan wydziatu
prof. dr Jézef Burszta, gdyz 17 lutego 1964 roku wszczal przewod doktorski, zatwierdzil temat

i wyznaczy! promotora.

Pierwotny temat pracy brzmial: ,Paleolit schytkowy i mezolit w dorzeczu srodkowej Warty”,
ale na wniosek doktoranta uleglt przeredagowaniu i ostatecznie, 22 stycznia 1968 roku, zostat
zatwierdzony w brzmieniu ,Paleolit schyltkowy i mezolit w sSrodkowo-zachodniej czesci Niziny
Wielkopolskiej”. Przedwczesna smierc¢ prof. Kocki, 18 listopada 1965 roku, wymusila zmiane
promotora. W styczniu 1966 roku zgode na objecie tej funkcji wyrazil doc. dr Waldemar
Chmielewski (wowczas zatrudniony w Lodzi). Zmiane popart pelnigcy role Kuratora Katedry
doc. dr Jan Zak. Jeszcze wczesniej (w lipcu 1965 roku) Michat Kobusiewicz zmienit miejsce
pracy i gdy 29 kwietnia 1968 roku odbywala sie obrona, zatrudniony byt w Zakladzie
Archeologii Wielkopolski i Pomorza IHKM PAN w Poznaniu.
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Ryc. 4. Odpis dyplomu ukonczenia studiow wyzszych (AUAM, sygn. 159/11).
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Charakterystyke doktoranta doskonale oddaje passus z opinii o Nim autorstwa doc. Waldemara
Chmielewskiego, w ktorej napisal: ,Mgr Michat Kobusiewicz jest jedynym archeologiem
poznanskiego osrodka archeologicznego, ktory specjalizuje sie w prahistorii najwczesniejszych
epok. Jego pracowitos¢, dobre przygotowanie teoretyczne w szkole S.p. prof. dr Wojciecha
Koczki, wreszcie udzial w wazniejszych badaniach krajowych i zagranicznych sprawiaja, ze jest
dobrze przygotowany do dalszej pracy naukowej” (AUAM, sygn. 466/82).

Recenzentami rozprawy doktorskiej zostali prof. dr Kazimierz Zurowski z Torunia oraz prof.
dr Zdzistaw Rajewski, dyrektor Panstwowego Muzeum Archeologicznego w Warszawie.
Egzamin doktorski przeprowadzono 29 kwietnia 1968 roku w obecnosci doc. dr. Antoniego
Czubinskiego, 6wczesnego dziekana Wydziatu, pelniagcego funkcje przewodniczacego,
promotora i obu recenzentéw oraz doc. dr. Stefana Kaczmarka, ktory przeprowadzit egzamin
z historii filozofii. Z tego ostatniego Michat Kobusiewicz dostal oceng¢ bardzo dobra po
udzieleniu odpowiedzi na pytanie o wspolczesne kierunki filozoficzne: pozytywizm,
pragmatyzm, egzystencjalizm i neotomizm. Musial rowniez poréwnac dialektyke z metafizyka
oraz scharakteryzowaé kompromisowos¢ filozofii Kanta.

Podczas egzaminu z archeologii ustyszal szes¢ pytan. Mial przedstawi¢ podstawy gospodarcze
i sposoby bytowania ,w dobie epipaleolitycznej i mezolitycznej”, scharakteryzowac nowe
poglady na kultury paleolitu koncowego oraz zarysowac podstawy chronologii absolutne;j.
Ostatnie zagadnienie rozwinigeto w pytaniach o chronologie mezolitu oraz przyrodnicze
podstawy chronologii p6znego paleolitu i mezolitu w Europie Srodkowej. Ostatnie pytanie
dotyczylo granicy miedzy mezolitem i neolitem w Europie Srodkowej i na Bliskim Wschodzie.
Wszystkie udzielone odpowiedzi byly satysfakcjonujace i oceniono je bardzo dobrze. Decyzja
Rady Wydzialu Filozoficzno-Historycznego UAM Michal Kobusiewicz otrzymat 29 kwietnia
1968 roku stopien doktora nauk humanistycznych w zakresie archeologii Polski.

W dwoéch Instytutach

Okotlo dziesigc lat po obronie doktoratu Michal Kobusiewicz ponownie pojawit sie w Katedrze
Archeologii na UAM i pozostawal z uczelnig zwigzany, o czym wspomniano powyzej,
prowadzac wyktady z zakresu archeologii Polski i powszechnej, a od 1999 roku réowniez
archeologii obszaréw sréodziemnomorskich — paleolitu i mezolitu. Miat dwa miejsca pracy i od
pewnego momentu oba byly Instytutami (IP UAM od 1982 roku). Prace w obu bardzo cenit.
Pisal o tym w opublikowanych wspomnieniach. W jednej z recenzji Jego doktoratu mozemy
przeczytac takie stowa: ,Oszczedny i potoczysty tok narracji, zwiezly i przejrzysty styl..”
(AUAM, sygn. 466/82). Pasuja one rowniez do ksiazki ,Moje wspomnienia z archeologia w tle”
(Kobusiewicz 2019). Do jej lektury raz jeszcze zachecamy, majac nadzieje, ze i my dolozyliSmy
cegietke do wizerunku Profesora, ktory chcemy zachowac¢ w pamieci i utrwalic¢ dla innych.

Archiwalia
Sygn. 94/4 — Protokoly Rad Wydziatu Filozoficzno-Historycznego:
Posiedzenie Rady Wydziatu Filozoficzno-Historycznego UAM z dn. 1 lutego 1956 r.
Posiedzenie Rady Wydziatu Filozoficzno-Historycznego UAM z dn. 12.04.1956 r.
Sygn. 159/11 — Kobusiewicz Michal. Wydziat Filozoficzny-Historyczny. 1957-1962
Sygn. 466/82 — Kobusiewicz Michal. Wydziat Filozoficzny-Historyczny. 1963-1968
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LUCYNA LESNIAK

ALEKSANDER STARZYNSKI - ,..JEST CZAS NAUKI, CZAS
PRACY | CZAS ODPOCZYNKU...”

Pazdziernik 2024 roku statl si¢ dla poznanskiej archeologii uniwersyteckiej podwdjnie smutny,
gdy dotarta do nas wiadomosc¢ o Smierci Aleksandra Starzynskiego, wieloletniego konserwatora
zabytkow, silnie zwiazanego z Wielkopolska. Szczegolne byly Jego relacje z Lesznem, gdzie sie
urodzil, mieszkal i pracowal przez kilkanascie lat. Byt rowniez zwiazany ze stolica
Wielkopolski, gdzie studiowal, a znacznie p6zniej kontynuowat prace zawodowa, az do
przejscia na emeryture w 2014 roku.

W drodze do realizacji marzenia

Aleksander Starzynski urodzil sie 3 grudnia 1946 roku w Lesznie jako trzeci syn Marty i Jana
Dubskich. Rodzicow stracil kilka lat pozniej — w 1949 roku matke, w 1951 roku ojca. Od tego
czasu Jego zycie zwiazane bylo z osobami Zofii i Jana Starzynskich, ktérzy przysposobili trzech
braci.

W 1953 roku prawie siedmioletni Aleksander rozpoczal nauke w Szkole Podstawowej nr 7,
mieszczacej sig przy ul. Cmentarnej w Lesznie. W tamtym okresie, w czasie nauki w klasie
piatej, zaczal marzy¢ o archeologii. Gdy zakonczyl edukacje na poziomie podstawowym,
zdecydowat si¢ kontynuowac nauke w liceum ogélnoksztalcacym w rodzinnym miescie. Tam 16
czerwca 1964 roku zdal egzaminy maturalne, po ktérych mogt juz podjac studia. Ale jeszcze nie
te wymarzone. Nakloniony przez rodzicow, wyjechat do Wroclawia, gdzie rozpoczal nauke na
Politechnice Wroclawskiej na kierunku Inzynieria sanitarna. Wytrwal tam jedynie nieco ponad
rok, gdyz studia zupelnie nie odpowiadaly Jego zainteresowaniom. Bedac studentem trzeciego
semestru porzucil Politechnike i.. kontynuowal nauke w Wyzszym Seminarium Duchownym
we Wroclawiu. Do wrzesnia 1967 roku mial czas, by podjac¢ ostateczna decyzje dotyczaca
wlasnej przysziosci i wowczas postanowil zostac studentem archeologii, czyli zrealizowac
marzenie z dziecinstwa. Na Uniwersytet im. Adama Mickiewicza zapisal sie¢ w roku
akademickim 1967/1968.

Student spelniony

Juz po rozpoczeciu roku akademickiego, 2 pazdziernika 1967 roku, nie przechodzac wczesniej
rekrutacji, Aleksander Starzynski zwrocit sie do 6wczesnego rektora UAM, prof. Czestawa
Luczaka, z prosba o ,zezwolenie na korzystanie z wykladow i ¢wiczen obowiazujacych
studentow I roku archeologii” (AUAM, sygn. 415/774). Zgode uzyskal i zostal wowczas wolnym
stuchaczem na wybranym kierunku. Bardzo pilnie uczestniczyl w zajeciach, co potwierdzil,

w imieniu 6wczesnego Kierownika Katedry Archeologii, prof. dr. Kazimierza Zurowskiego,
opiekun I roku dr Kazimierz Siuchninski. Dzigki temu juz 23 kwietnia 1968 roku Starzynski
mogl wystapic¢ do Dziekana Wydziatu Filozoficzno-Historycznego UAM, prof. Antoniego
Czubinskiego, o przyznanie mu pelnych praw studenta I roku. Uzyskal wowczas pozytywne
opinie opiekuna roku, kierownika Katedry, dziekana i ostatecznie rowniez rektora (ryc. 1).

Zajecia na I roku byly zr6znicowane i kilka z nich konczylo si¢ egzaminem. Starzynski,
pomimo statusu wolnego stuchacza, mial prawo do nich przystapic. ,Wstep do archeologii”,

w wymiarze 1 godziny tygodniowo prowadzili doc. dr Jan Zak (wyklady) i mgr Jerzy Fogel
(¢wiczenia). ,Wstep do etnografii”, w tym samym wymiarze, doc. dr Tadeusz Wroblewski i mgr
Bogustaw Linette. Dr Aleksandra Cofta-Broniewska prowadzila wyklady z ,Archeologii Polski”
(wespotl z dr. Siuchninskim) oraz ,Metodyke badan archeologicznych” (¢wiczenia w wymiarze

iStowa Aleksandra Starzynskiego zaczerpniete ze strony www kwartalnika ,Renowacje i Zabytki”. Wpis z dnia
15.06.2015 r. pt. ,XIV Europejski Kongres Informacji Renowacyjnej” [dostep: 15.12.2024].
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Ryc. 1. Podanie Aleksandra Starzynskiego o przyjecie na I rok archeologii (Archiwum UAM, sygn. 415/774).
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2 godzin tygodniowo). Pierwszy konczy! sig¢ egzaminem, a kolejne trzy nalezalo zda¢

z przedmiotow: ,Etnografia Polski” (wyktady i ¢wiczenia prowadzil dr Walerian Sobisiak),
»,Glowne zagadnienia i kierunki filozofii marksistowskiej” (u doc. dr. Stefana Kaczmarka) oraz
sLogika” (u dr Teresy Kostyrko). Inne zajecia, w ktorych na I roku uczestniczy! Aleksander
Starzynski, uzyskujac z nich zaliczenia, to ,Metodyka badan etnograficznych” (dr Zbigniew
Jasiewicz), ,Elementy geografii i kartografii” (dr Stefan Zynda), ,Rysunek odreczny” (mgr
Ludwik Fijal), lektoraty jezyka rosyjskiego, niemieckiego i lacinskiego, wychowanie fizyczne
oraz ¢wiczenia biblioteczne i szkolenie wojskowe. W kolejnych latach student Starzynski zdatl
egzaminy z jezykow: rosyjskiego (w roku akademickim 1968/1969) i niemieckiego (1969/1970);
z przedmiotow etnograficznych (,Etnografia wspolczesnych spoteczenstw pierwotnych?”,
sEtnografia Polski” i ,Etnografia Stowianszczyzny”, 1968/1969); ,Antropologii” (1969/1970);
»Historii”, ktéra wybrat jako zajecia fakultatywne (1970/1971). Egzaminy z przedmiotéw
archeologicznych obejmowaly: ,Archeologie powszechna” (dr A. Cofta-Broniewska, 1968/1969);
~Archeologie srodziemnomorska” (prof. dr Stefan Parnicki, 1969/1970); ,,Archeologie
prahistoryczng i wczesnosredniowieczna” (cz. I — dr K. Siuchninski, 1969/1970; cz. II — prof. dr
J. Zak, 1970/1971); ,Historie archeologii i jej metody” (prof. dr J. Zak, 1970/1971); ,Archeologie
ziem stowianskich i Polski” (doc. dr Jerzy Olczak, 1971/1972).

W ostatnich latach studiow Starzynski musial godzi¢ nauke z zyciem rodzinnym. W tym czasie
ozenit sig i w 1971 roku zostal ojcem. Gdy mniej wiecej w tym okresie zmarli opiekunowie
Starzynskiego, stracil ich wsparcie, a jego sytuacja ekonomiczna bywala momentami bardzo
trudna. Dlatego wystepowal o stypendium socjalne, a Jego wnioski popierali, z ogromng
zyczliwoscia, koledzy z roku — starosta Zbigniew Karolczak i starosta ekonomiczny Krzysztof
Szamatek.

Pomimo trudnosci finansowych i nadmiaru obowigzkow, Aleksander Starzynski 20 czerwca
1972 roku zlozyl i dwa dni poézniej obronit prace magisterska, zatytulowang ,,Krzemienice
schylkowo paleolityczne i mezolityczne ze stanowiska 1, wykop A w Smolinie Wielkim w
powiecie sulechowskim”. Prace napisat pod kierunkiem prof. ]J. Zaka. Zaréwno promotor jak

i recenzent, dr J. Olczak, ocenili prace dobrze (ten drugi z minusem). Egzamin magisterski
zdawal Starzynski przed Komisja Egzaminacyjng w sktadzie doc. dr Benon Bromberek, prof. dr
J. Zak, doc. dr J. Olczak. Podczas egzaminu padly pytania o rozumienie terminéw ,przemyst”

i kultura, o elementy wierzen w mlodszym paleolicie oraz kulture janistawicka. Na podstawie
odbytych studiow, przedstawionej pracy oraz zdanych egzaminow Aleksander Starzynski
uzyskal dyplom magistra archeologii (ryc. 2), w ten sposob realizujac marzenie nastolatka.

DYPLOM _
UKONCZENIA STUDIOW
(EGZ-TP‘.F'L.-“\hZ Do m(‘l')
2431
Mr
1 Cnumer dyplomu)

Ryc. 2. Dyplom magisterski Aleksandra Starzynskiego (Archiwum UAM, sygn. 415/774).
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W kregu sluzb konserwatorskich i muzealnych

Wkroétce po zakonczeniu studiéow, w pazdzierniku 1972 roku, z ramienia Konserwatora
Zabytkow Archeologicznych we Wroclawiu, mgr. Tadeusza Kaletyna, Aleksander Starzynski
przeprowadzil badania cmentarzyska kultury tuzyckiej z okresu halsztackiego (Ha C) w Starej
Gorze, pow. Gora (Informator 1972: 68). W listopadzie i grudniu tego samego roku razem z
Kaletynem rozpoczeli badania ratownicze cmentarzyska cialopalnego kultury tuzyckiej z IV-V
EB przy ul. Spokojnej w Legnicy, znajdujacego sie na terenie budowy oczyszczalni sciekow
(Nowak, Stolarczyk 2016: 25). W latach 1978-1975 Starzynski kierowal Muzeum Miasta Srody
Slaskiej. Nastepnie, od stycznia do konica pazdziernika 1976 roku, byt zatrudniony w Muzeum
Narodowym w Poznaniu, skad zostal oddelegowany do Leszna na stanowisko Wojewodzkiego
Konserwatora Zabytkow Archeologicznych. Sprawowatl te funkcje od listopada 1976 roku, co
wiazalo sie poczatkowo z zatrudnieniem w Muzeum Okregowym w Lesznie, a od 1 kwietnia
1977 roku do 1985 roku w Biurze Dokumentacji Zabytkow w Lesznie (Urbaniak 2024: 18). Od
poczatku 1985 do konca 1990 roku byt dyrektorem Wojewodzkiego Osrodka Archeologiczno-
Konserwatorskiego w Lesznie, z siedzibg w Trzebinach. W latach 1990-1998 pracowat jako
Wojewddzki Konserwator Zabytkow w Lesznie, a w wyniku reformy administracyjnej z 1998
roku, z dniem 1 stycznia 1999 roku zostal Kierownikiem Delegatury w Lesznie Wojewoédzkiego
Urzedu Ochrony Zabytkow w Poznaniu. Nominacje na Wielkopolskiego Wojewodzkiego
Konserwatora Zabytkow otrzymal z ragk wojewody wielkopolskiego Andrzeja Nowakowskiego
w dniu 2 kwietnia 2002 roku. Peinit te funkcje do 16 maja 2014 roku, gdy przeszedl na
emeryture (Marcinek, Wozniak 2018: 121).

Konserwator zaangazowany

Zaangazowanie Aleksandra Starzynskiego w dzialalnos¢ konserwatorska przejawialo sie w pracy
codziennej oraz w realizacji licznych inicjatyw dodatkowych. Byl miedzy innymi propagatorem
realizowania Archeologicznego Zdjecia Polski na podleglym Mu terenie (Starzynski 1981).
Zapisal sie na kartach Stowarzyszenia Naukowego Archeologéw Polskich jako jeden z jego
czlonkow-zalozycieli. Byl redaktorem czasopisma ,,Wielkopolski Biuletyn Konserwatorski”.
Nalezal do Rady Programowo-Naukowej ds. Szlaku Piastowskiego. Byl rowniez czlonkiem
Kapituly Nagrody Lednickiego Orta Piastowskiego.

Za swoja prace otrzymatl liczne odznaczenia i nagrody. Juz w 1975 roku, na wniosek
Wojewodzkiego Konserwatora Zabytkow we Wroclawiu, zostal odznaczony przez Generalnego
Konserwatora Zabytkow srebrng odznaka ,Za opieke nad zabytkami”. W 2011 roku
uhonorowany zostal przez 6wczesnego Generalnego Konserwatora Zabytkéw, Piotra
Zuchowskiego, srebrnym medalem ,Zastuzony Kulturze Gloria Artis”, prestizowym
odznaczeniem przyznawanym za wybitne zastugi m.in. w zakresie ochrony kultury

i dziedzictwa narodowego.

W 2017 roku Starzynski otrzymal Nagrode Wojewody Wielkopolskiego i Wielkopolskiego
Wojewodzkiego Konserwatora Zabytkow za caloksztalt dzialan podejmowanych w ochronie
zabytkow wojewodztwa wielkopolskiego. Natomiast w 2021 roku zostal uhonorowany tytutem
sZastuzony dla Miasta Leszna” (ryc. 8). Jeszcze 22 maja 2024 roku odebral z ragk wojewody
wielkopolskiej Agaty Sobczyk Medal Stulecia Odzyskanej Niepodleglosci.

Aleksander Starzynski zmarl 22 pazdziernika 2024 roku. Jego pogrzeb odby! si¢ na cmentarzu
parafialnym w Skokach.

Archiwalia
Sygn. 415/774 — Starzynski Aleksander, Wydzial Filozoficzno-Historyczny.
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UCHWALA Nr XXXIV/442/2021
Rady Miejskiej Leszna
Z dnia 15 stycznia 2021 roku

w sprawie nadania odznaczenia ,Zasluzony dla Miasta Leszna” Panu Aleksandrowi
Starzyriskiemu.

§1
Na podstawie art. 6 ust. 1 w zwiazku z art. 18 ust. 1 ustawy z dnia 8 marca 1990 r,
0 samorzadzie gminnym (Dz. U. 2020 r. poz. 713 ze zm.) oraz § 54 ust. 2, §55, §56
Statutu Leszna stanowiacego zalacznik do Uchwaly Nr X1/113/99 Rady Miejskiej
Leszna z dnia 27 maja 1999 r. (Dziennik Urzedowy Wojewdodztwa Wielkopolskiego
Nr 59, poz. 1252 z 24 sierpnia 1999 roku ze zm.), Rada Miejska Leszna:
przyznaje
Panu ALEKSANDROWI STARZYNSKIEMU
ODZNACZENIE

~ZASLUZONY DLA MIASTA LESZNA”

§2

Uchwala wchodzi w Zycie z dniem podjecia.

Wiceprzewodniczacy
Rady Miejskiej Leszna

Adam Kosmider

Ryc. 8. Fragment Uchwaly Nr XXXIV/442/2021 Rady Miejskiej Leszna z dnia 15 stycznia 2021 roku w sprawie
nadania Aleksandrowi Starzynskiemu odznaczenia ,Zasluzony dla Miasta Leszna”.
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HENRYK MAMZER

FTNQOI ZEA'YTON - POZNAJ SAMEGO SIEBIE

Stynna sentencja umieszczona na frontonie §wigtyni Apollina w Delfach byta dewiza zyciowa
Sokratesa. Nie oznacza jedynie jakiego$§ samopoznania dotyczacego partykularnych zdolnosci,
charakteru i stabostek jednostki lecz to, co w czlowieku prawdziwe. Tak owa sentencje ttumacza
komentatorzy, m.in. G.W.F. Hegel (1990: 399). Sokrates raczej nas napomina bysmy nie
zachowywali si¢ jak Bogowie, ze wszystko juz wiemy. ,Wiem, ze nic nie wiem”, to niewiedza

w pelni uswiadomiona, doglebnie poznana; wykracza poza wiedze czastkowych odniesien,

o ktorej Sokrates nic nie wie. Kierujac si¢ przestaniem Sokratesa w odniesieniu do naszego
archeologicznego badania przeszlosci nie powinnismy jej traktowac jako mozliwej wprost do
odkrycia takiej, jaka ona byla sama w sobie. Mamy bowiem do czynienia z przesztoscia
zdeformowana, czy wrecz zakryta w nastepstwie réznego rodzaju perturbacji dziejowych, ktéra
— parafrazujac mys$l Heideggera — popadla w zapomnienie. Skoro tak, to powstaje pytanie, co
winnismy uczynic¢ by rozpoznac i odstonic¢ przeszkode stojaca na drodze jej poznania. Probe
odpowiedzi na te wciaz nurtujace nas pytania, staralem sie zarysowac w niniejszym tekscie.
Okazuje sig, ze to nasza etnocentryczna postawa usadowila nas na szczycie hierarchii
wszelkiego bytowania. To ona — jak powiada Alain Finkielkraut (1992: 58) — spowodowala, ze to
my sami ,ze swej kondycji uczyniliSmy wzorzec, ze swych szczegdlnych zwyczajow postawy
powszechne, ze swoich wartosci absolutne kryteria oceny”, ktére stanowia miare
wykorzystywang przez nas w postrzeganiu przeszlosci. Zanim uswiadomilem sobie, jak niewiele
wiem o owej archeologicznie badanej przeszlosci, winienem starac sie¢ odpowiedzie¢ na pytanie
o zr6dia moich zainteresowan minionymi czasami i tym samym S§ledzic¢ droge ksztaltowania sig
wyobrazen o nich. Rzecz bowiem w tym, ze wyeksponowana wyzej sentencja gnothi seauton, jak
i pozostajace w zwiazku z nig pytania, ktére w tej chwili wyprzedzaja poczatki moich
zainteresowan archeologia, pojawily si¢ znacznie od nich p6zniej. Cofnijmy si¢ wiec w czasie
by starac si¢ odpowiedz na pytanie: ,dlaczego archeologia?”, co bylo przyczyna mojego
zanurzenia sie w archeologii.

Swiadoma decyzja pozostania archeologiem otarla sie o pytania ostateczne, o przemijanie
calych spoteczenstw, kultur, ktérych spoleczenstwa te byly nosicielami, i przeswiadczenie

o zapominaniu dr6g wiodacych do osiagniec cywilizacyjnych, ktérych byly twércami.
Kierowatla nig takze obawa przed calkowitym ich unicestwieniem przez czas, a tym bardziej
przed zapomnieniem o tych, ktérzy nie do§¢ mocno zaznaczyli swoja obecnos¢ w dziejach.
Tym bardziej, ze zapominanie przez wspolczesnych niejednokrotnie ma charakter
zaprogramowany; ogladanie sie za siebie, w przeszlosc traktowane bywa jako przeszkoda

w biezacej aktywnosci tworczej cztowieka na drodze do osiggania sukcesow. Zwlaszcza
pesymistycznie brzmia stowa Josifa Brodskiego (2006: 5), ze ,proba przywolania przeszlosci
konczy sie taka samg porazka jak proba odkrycia sensu istnienia”.

Gléwne inspiracje moich poczatkowych zainteresowan najdawniejsza przesztoscia tkwig

w opowiesciach mojej Matki (Stanistawy Bralinskiej), o najstarszych legendarnych dziejach
Polski oraz w lekturach, m. in. powiesciach Jézefa I. Kraszewskiego, Karola Bunscha czy
Antoniego Golubiewa, a takze poezji Adama Mickiewicza i Juliusza Stowackiego, za jej sprawa
przeze mnie czytanych. Najdziwniejsze jest to, ze nie miala wyksztalcenia, podobnie jak moj
ojciec. Skad wiec takie zainteresowania? By¢ moze nostalgia. Wyjechata za chlebem. Przez kilka
lat pracowala we Francji i w Niemczech. Do Polski wroécita po 1945 roku. Niewykluczone, ze

w zwigzku z tym bardziej interesowaly mnie wowczas — by uzyc¢ stéw Cypriana Kamila Norwida
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— ,..pokolenia, miasta i ludy, ktére pozostawily nam nie zadne cudy, lecz garnkéw pare...”,
mimo ze wiedza o wspanialych cywilizacjach swiata starozytnego rowniez znalazta sie

w obszarze moich zainteresowan, chocby za sprawa lektur w okresie licealnym. Moj3a pasja byla
jednak wowczas nasza przesztosé, z ktora sam sie utozsamialem, przesztosc siermiezna,
pozbawiona spektakularnych ,efektow”, pozostajaca w cieniu §wiata cywilizowanego, wiec
jakby bardziej od niego archaiczna.

Te romantyczne fascynacje najstarsza przesztoscia Polski niemalze z pogranicza kultury

i natury spowodowaly, ze po ukonczeniu wiejskiej szkoly podstawowej w Krzywiznie

k. Kluczborka, a nastepnie Liceum Ogoélnoksztalcacego w Kluczborku, w 1965 roku rozpoczatem
studia na Wydziale Filozoficzno-Historycznym Uniwersytetu im. Adama Mickiewicza

w Poznaniu, na kierunku: Archeologia Polski i Powszechna. Archeologia w moim wowczas
przekonaniu stwarzala mozliwos¢ bezposredniego kontaktu z owa basniowa przeszloscia, wrecz
mozliwosc jej dotykania — jak to zdarzylo mi sie wiele lat p6zniej odnalez¢ potwierdzenie tego
przekonania w pracach Franka Ankersmita — i w ten sposob jej emocjonalnego przezywania.
Zludzenia tego doznawalem jeszcze wiele lat pozniej, kiedy przechadzalem si¢ rzymska droga
w Plowdiw lub gdy stalem w ruinach rzymskiej bazyliki w Sabratha w miejscu, w ktorym
oskarzony o czary Apulejusz z Madaury wyglaszal swoja mowe obroncza przed trybunalem
Klaudiusza Maksyma. Marzylem wiec o archeologii dlatego, by dzieki niej méc dotkngc
przeszlosci, by jej doswiadczy¢é w znacznie wigkszym stopniu, anizeli stuchajac opowiesci

o niej, doswiadczy¢ tak, jak to si¢ dzieje podczas percepcji dziela sztuki. To specyficzny rodzaj
doswiadczania, doswiadczania przedwerbalnego i przedjezykowego, jakiego doznajemy
podczas dotykania materialnych przedmiotéw, pozostalosci domostw, grobow i ich
wyposazenia z odleglych epok czy wrecz podczas odstaniania warstw ziemi, w ktérej owe
pozostalosci zalegaly. Odstanianie kamiennych pokryw przykrywajacych wylaniajace sie

z ziemi wkopane w nig niegdys pithosy, by moc zajrzec do ich wnetrza, ktéorego od czasow
Teodozjusza czy Justyniana, a wiec od ponad 1500 lat nikt nie widzial, jak pokazaly chociazby
wykopaliska w Odercy w butgarskiej czesci Dobrudzy, uruchamialo wyobraznie, przywotujaca
czasy dawno juz minione. Sama tego swiadomos¢ wyzwala u odkrywajacego stan emocjonalny
porownywalny z estetycznym doswiadczeniem wzniostosci. Archeologicznej penetracji
powierzchniowej np. nadgoplanskiego regionu, nadajacej w niebywalym stopniu mityczny
charakter krajobrazu kulturowego okolic Gopla, ukazuje opis wylaniajacy sie z Balladyny.
Stworzong przez Stowackiego fantastyczng legende z czaséw poprzedzajacych pisana historie
Polski uprawdopodobnia kojarzony z nig widok Mysiej Wiezy kruszwickiego zamku, mimo
przerazenia ,Spiacych w grobie historykow i kronikarzy”. Nie jest bowiem wazne, ze pochodzi
ona z calkiem innej epoki anizeli ta, w ktérej Stowacki osadza kreowany przez siebie basniowy
obraz poczatkow Polski. Rzecz jasna, tego rodzaju stany ducha mialy charakter intuicyjny,

a refleksje nad nimi ukazujace metaforyczny charakter owego dotykania, czy tez widzenia
przeszlosci, pojawily sie znacznie p6zniej, m.in. na seminarium prof. Jerzego Topolskiego,
zwlaszcza podczas pobytu Franka Ankersmita w Poznaniu. Prof. Topolski swoimi
wypowiedziami szokowatl studenta lub mlodego adepta archeologii, kiedy moéwil: ..przeszlosci
juz nie ma, minela bezpowrotnie. W zwiazku z czym nie ma z nia prawdziwego kontaktu.
Historyk/archeolog nie ma do czynienia z miniong rzeczywistoscia, lecz z mysleniem,
mowieniem czy pisaniem o niej, czyli z jezykiem. W tym momencie pojawia si¢ problem, ktory
okresli¢ mozemy mianem <jezykowa natura przesztosci>, dos¢ trudny do zaakceptowania przez
archeologa, bazujacego dotad na materialnosci swoich zrodel. Jedynym wyjsciem z tej sytuacji
pozostaje poszerzenie tresci pojecia ,archeologia” tak by nie utozsamiac naszej dyscypliny
wylacznie z kultura materialna. Ponownie wybiegam w przyszlosé. Na seminaria profesoréow
Jerzego Kmity i Jerzego Topolskiego uczeszczalem juz po doktoracie.

Natomiast jezeli chodzi o ,bezposrednie” obcowanie z przesztoscia, to byly nim badania
terenowe. Moj pierwszy kontakt z archeologicznymi obiektami w terenie, to udzial w badaniach
powierzchniowych, prowadzonych przez prof. Jerzego Olczaka i doc. Kazimierza
Siuchninskiego na Pomorzu Zachodnim a nastepnie w pracach wykopaliskowych
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prowadzonych przez prof. Jana Zaka na wczesnosredniowiecznych grodziskach w Bninie

i Sremie. Udzial w prowadzonych tam pracach nie tylko stwarzat mozliwos¢ poznania specyfiki
badan terenowych, ale rowniez zlozonych technik badan wykopaliskowych na
wielowarstwowych stanowiskach. Takze z problemami badawczymi archeologii jako nauki.
Majac na uwadze metodologiczne zainteresowania prof. Jana Zaka, miatem réwniez mozliwos¢
kontaktu z problematyka wykraczajaca poza specyfike badan wykopaliskowych. Dotyczyla ona
interpretacji zrodet archeologicznych, lecz takze wejscia w humanistyke w szerokim znaczeniu
tego stowa. Poznanska szkola metodologiczna Jerzego Kmity, Leszka Nowaka i Jerzego
Topolskiego byta bowiem przedmiotem szczegdlnego zainteresowania prof. Zaka. W zwigzku
z czym, problemy interpretacyjne archeologii nader czesto byly przedmiotem debat
sytuujacych interesujaca nas dyscypline w kontekscie humanistyki zintegrowanej. To wlasnie
prof. Jan Zak, starajac sie rozbudzié¢ w nas zainteresowanie problematyka metodologiczna,
upowszechnil (nie tylko) wsrod archeologow koncepcje Jerzego Kmity wyjasniania
funkcjonalno-genetycznego. Wydarzenia te odnotowuje dlatego, poniewaz z czasem znalazty
one wyraz w moich zainteresowaniach badawczych. Winienem zaczac¢ od badan
powierzchniowych na Kujawach, prowadzonych przez IHKM PAN od 1967 roku. Mialy one
bardziej ukierunkowany poznawczo charakter. Badania te mialy na celu dostarczenie
egzemplifikacji do analizy matematycznej i wnioskowania statystycznego w archeologii,
odnoszacej sie do badan nad okresem wplywow rzymskich. Byly one inspirowane
zainteresowaniami doc. dra Aleksandra Dymaczewskiego (1930-1984), 6wczesnego kierownika
poznanskiego Zakladu IHKM PAN. Elementy wnioskowania statystycznego staralem sie
wykorzystac w opracowaniach materialow masowych, gtéwnie ceramiki
wczesnosredniowiecznej. Z czasem punkt ciezkosci badan terenowych, w ktérych
uczestniczytem, przesuniety zostal na pogranicze Slaska i Wielkopolski. To ich pochodna staty
si¢ prace wykopaliskowe na wczesnosredniowiecznym grodzisku w Kaszowie k. Milicza,
prowadzone od 1968 r. przez prof. Zofie Kurnatowska z ramienia IHKM PAN. Natomiast moje
zainteresowania skierowane zostaly na prowadzone od 1969 r. badania wykopaliskowe na
grodzisku kultury tuzyckiej w Jankowie k. Mogilna, w ktérych réwniez bralem udziat. Studia
ukonczytem w 1970 r. praca magisterska: Osadnictwo wczesnosSredniowieczne w Siedleminie, pow.
Jarocin, napisang pod kierunkiem prof. Jana Zaka.

Od wrzesnia 1970 roku podjalem prace w Instytucie Historii Kultury Materialnej PAN (obecnie
Instytut Archeologii i Etnologii PAN) w Poznaniu jako asystent. Moje pierwsze prace badawcze
dotyczyly problematyki wczesnego sredniowiecza i poswiecone byly opracowywaniu
materialow zZrodlowych ze stanowisk datowanych na ten wlasnie okres. Do nich nalezy
opracowanie materialow wczesnosredniowiecznych ze wspomnianego juz Jankowa.
Opracowanie to w znaczacym stopniu mialo charakter metodologiczny, wskazujacy na
mozliwosci interpretacyjne metod statystycznych w archeologii i ukazato sie¢ drukiem w 1973 r.
Tak oto udzial w realizowanych w Instytucie Historii Kultury Materialnej PAN programach
badawczych, miedzy innymi przez doc. dra Aleksandra Dymaczewskiego i prof. dr Zofie
Kurnatowska oraz kontakty z archeologami poznanskiego Zakladu Archeologii Wielkopolski

i Pomorza IHKM PAN (m.in. ze Stanistawem Kurnatowskim, Wladystawem Losinskim,
Tadeuszem Wislanskim, Michalem Kobusiewiczem, Anna Niesiolowska-Wedzka) staly sie
glownym czynnikiem ukierunkowujacym moje podejscie do archeologii. Z czasem znaczaca
role w moim naukowym zyciu odegral prof. Bogustaw Gediga, mimo, ze to Wroclaw, a nie
Poznan, byl jego srodowiskiem intelektualnym. Rzec by mozna, ze wowczas to zetknaglem sie ze
zderzeniem dwoch odmiennych podejsé badawczych: tkwiacej korzeniami w okresie
miedzywojennym archeologii kulturowo-historycznej oraz nowo pojawiajacych sie i coraz
bardziej upowszechniajacych sie, glownie za sprawa prof. dra Witolda Hensla, watkow
archeologii procesualnej. Jej idea przewodnig byla idea postepu techniczno-gospodarczego tak,
jak to mialo miejsce w przypadku prac Vere Gordona Childe’a, zwtaszcza w takich dzietach jak
Postep a archeologia (1954) czy O rozwoju w historii (1963).
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Przelomem dla mnie byt udzial w badaniach wykopaliskowych w Odercy (Dobrudza) w Bulgarii
w latach 1972-1974 1 1977, prowadzonych przez Instytut. Do najwazniejszych problemoéow
nalezaly: 1 - zlozonosc¢ i r6znorodnosc kultur na terenie Batkanow, a zwlaszcza synkretyzm
kulturowy spoleczenstw postantycznych, barbarzynskich i koczowniczych, w tym Stowian

i Prabulgarow - gléwny skladnik kultury starobulgarskiej, a zarazem istota badan ekspedycji
wykopaliskowych IHKM PAN w Bulgarii; 2 - koniecznos¢ wspolpracy archeologii z innymi
dyscyplinami, zwlaszcza z obszaru zmatematyzowanego przyrodoznawstwa (zwiazana z moja
praca doktorska dotyczaca metalurgii zelaza). Pojawila sie wtedy mozliwos¢ skonfrontowania
pracy badawczej archeologa z naukami scistymi. Woéwczas to zetknalem si¢ ze ztozonoscia
tamtejszych probleméw badawczych, takich chociazby jak to, ze etniczna kwalifikacja zrodet
archeologicznych, jest trudna do przyjecia, mimo ze odkrywano przeciez modele jurt
Prabulgaréw, najwczesniejsze naczynia praskopodobne traktowane jako etykieta migrujacych
Stowian na Batkany i inne podobnego rodzaju materiaty. Sledzac dzieje kultury pierwszego
panstwa bulgarskiego, dostrzec mozna jej synkretyzm bedacy niewatpliwie zjawiskiem
niekwestionowanym. Tymczasem trudno odr6zni¢ w nim czesci sktadowe (trackie,
poznoantyczne, prabulgarskie czy stowianskie w kulturze materialnej), przykladowo

w ceramice z IX-XI wieku. Swiadczy to o tym, ze sama kultura materialna jest niewystarczajaca
do badania tego typu zjawisk. W rownym stopniu dotyczyto to architektury czy technik
budownictwa mieszkalnego. Trudno bylo znalez¢ odpowiedz na pytanie dlaczego, mimo
istniejacych na stanowiskach bizantynskich pozostatosci doskonatych architektonicznie
budowli mieszkalnych, nosiciele kultury wczesnosredniowiecznej spoleczenstwa stowiansko-
bulgarskiego wznosili catkowicie nowe proste domostwa, ignorujac zupelnie pozostatosci
doskonalszych form zastanego przez nie budownictwa.

Tego rodzaju refleksje towarzyszyly przygotowywaniu opracowania materiatow

z prowadzonych tam badan i wynikéw badan metaloznawczych (wykonanych przez prof.
Zbigniewa Glowackiego z Politechniki Poznanskiej) przedmiotéow zelaznych i probek zuzla ze
Styrmen, Odercy i Novae w Bulgarii. Wyniki prowadzonych badan wykopaliskowych

i zwiazanych z nimi studiow poréwnawczych stanowily przedmiot mojej pracy doktorskie;j:
Metalurgia zelaza na terenie potnocnej Butgarii we wcezesnym sredniowieczu, napisanej pod
kierunkiem doc. dra hab. Aleksandra Dymaczewskiego i obronionej w 1978 roku. Pobyty
stypendialne w Czechostowacji w 1979 r. (m. in. u doc. dra Radomira Pleinera i dra Zdenka
Klanicy) oraz w Bulgarii w 1984 r. (u takich badaczy jak Dymitr Toptanov, Ludmita Donceva-
Petkova i Stojan Vitljanov) pozwolily na uzupelnienie pracy i gruntowng jej zmiane. Praca
zostata opublikowana w 1988 roku. Badania nad metalurgia zelaza pierwszego panstwa
bulgarskiego dotyczyly przede wszystkim oceny stanu jej technicznego zaawansowania

w porownaniu z wiedza techniczng pozostalych obszaréw Stowianszczyzny i z technologia
dzialalnosci produkcyjnej wspotczesnego jej Bizancjum. W wyniku przeprowadzonych badan
okazalo sie, ze wiedza techniczna nie byla zjawiskiem funkcjonujacym autonomicznie. Jej
zwiazki z kultura i zjawiskami spolecznymi okazaly si¢ znaczace do tego stopnia, ze wybor
stosowanych przez 6wczesnego wytworce technik nie byt wylacznie podyktowany
racjonalnoscia, nastawiong na uzytecznosc technologiczna. Przyswajanie wiedzy, nie tylko
technicznej, bylo uwarunkowane - jak sie okazalo — przez zjawiska spoteczne i kulturowe.

Socjologiczny aspekt wylanial si¢ jako jeden z czynnikéw decydujacych o zaawansowaniu
wiedzy technicznej w powigzaniu z aktywnoscig produkcyjna, wskazujac tym samym, ze
paradygmat produkcyjny nie zawsze stwarza mozliwosci wyjasniania zachodzacych zjawisk
spotecznych i kulturowych. Okazuje si¢, ze wytwarzanie bylo dzialaniem komunikacyjnym.
Chodzilo o zakomunikowanie czy wrecz zamanifestowanie za posrednictwem nasladowczych,
mimetycznych dzialan instrumentalnych czegos calkowicie innego niz owa dzialalnosc
instrumentalna, o zakomunikowanie o utozsamianiu sie nasladujacych (miejscowego
srodowiska kulturowego) z ideami nasladowanych a wiec tych, dla ktérych dzialalnosé
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metalurgiczna, a zwlaszcza wynalazczos¢ techniczna stanowila nieodlaczng ceche, wrecz
identyfikacyjng etykiete. Zagadnienie to zasygnalizowane w pracach napisanych po doktoracie,
znalazlo rozwiniecie w pozniejszych pracach realizowanych po habilitacji. Na marginesie
wywodu winienem podkresli¢ fakt, ze wyjatkowo wzmozona aktywnos$¢ produkcyjna, jezeli
chodzi o metalurgie zelaza spoteczenstw barbarzynskich Europy Srodkowej u schytku
starozytnosci (one to byly przedmiotem badan konfrontowanych z metalurgia batkanska)
przypisuje sie Celtom lub wptywom celtyckim. Chodzilo o s§wiat wartosci celtyckich

i identyfikujacych sie z nimi metalurgéw kultury przeworskiej. Bez szczegétowego wnikania

w tym momencie w wyniki analiz metalurgicznych, mozna powiedzie¢, ze istota tych dzialan
pozostawala identyfikacja z owa ,celtyckoscia”, z wlasciwym jej systemem wartosci

1 pozostajacym z nim w zwiagzku ogladem otaczajacej rzeczywistosci czy wrecz z usytuowaniem
jego wyrazicieli w okreslonym porzadku spolecznym. Mimesis to nasladowanie i w owym
nasladowaniu rozpoznawanie siebie. Nie bylo wszak czystym kopiowaniem, lecz
nasladowaniem na swoj wilasny sposob, wlasciwym kazdej z takich lokalnych wspélnot,

o ktérych tu mowa, z osobna. MieliSmy wiec tutaj do czynienia z charakterystycznym dla
spoleczenstw o kulturze magicznej klasycznym wrecz przykladem mys$lenia czynami. Poddaje
to w watpliwos¢ postrzeganie i interpretacje spoleczenstw minionych przez pryzmat od dawna
zwietrzatego juz — wg Jurgena Habermasa — paradygmatu produkcyjnego i zwrdécenie uwagi na
wyeksponowany przez niemieckiego socjologa i filozofa paradygmat komunikacyjny
(Habermas 1999-2002; 2000: 93-101). Na jego znaczaca role — oprocz Habermasa — zwraca
rowniez uwage w swoich pracach Jack Goody (2006). Prace nad prowadzonymi dotad
zagadnieniami, a zwlaszcza doswiadczenia uzyskane w wyniku badan nad problematyka
batkanska, doprowadzily wiec do bardziej szczegolowego ukierunkowania i sprecyzowania
moich zainteresowan. Stworzyly one podstawe do wyeksponowania dwéch gtéwnych nurtow
badawczych, wyrastajacych z doswiadczen zaréwno batkanskiej, jak i polskiej archeologii.
Wyeksponowane problemy badawcze dotycza wszakze, jak to juz zasygnalizowano, zagadnien
interpretacyjnych w archeologii. Znalazly one wyraz w mojej rozprawie habilitacyjnej:
Archeologia i dyskurs. Rozwazania metaarcheologiczne (2004). Stad moje zainteresowanie
metodologia, a raczej filozofig archeologii z glownym jej przestaniem: chcac poznawac
przeszlosc¢, wpierw poznaj samego siebie, tzn. otaczajaca nas rzeczywistosc kulturowa, w ktorej
funkcjonujemy i za ktorej posrednictwem postrzegamy zaréowno terazniejszosc jak i przeszlosc.
Ona to bowiem zastania nam nasz przedmiot poznania — przesztosc taka, jaka ona byla sama

w sobie.

Sentencja ,poznaj samego siebie” pozostaje w scistym zwigzku z pojeciem tozsamosci.

U podstaw takiego perspektywicznego ukierunkowania dziejéow na okreslony cel, jesteSmy my
sami. Zaklada ono tozsamos$¢ kultury u samych jej poczatkow jako jej punktu wyjscia,

a zarazem jako fundamentu, na ktorym si¢ ona opiera. Tak okreslony kierunek, skupiajacy sie
na eksponowaniu stalej obecnosci ,tego samego” w dziejach kultury marginalizuje, czy wrecz
catkowicie eliminuje Inno$¢, odmiennos$¢ kulturowa, ujednolica jej dzieje, w calosci
podporzadkowujac sobie czy wrecz eliminujac wieloSc i réznorodnosé. Swego czasu Claude
Lévi-Strauss (2001: 355) pisal, ze pojecie czlowieczenstwa obejmujace wszystkich ludzi bez
rozr6znienia ras i cywilizacji pojawilo sie w catkiem bliskich nam czasach, mimo ze rowniez
dzi$ nie mozemy by¢ tego calkowicie pewni. .. w rozlegtych zakgtkach ziemi zamieszkanych przez
gatunek ludzki i w ciggu catych dziesigtkow tysigcleci pojecie to zgota nie wystgpowato. Ludzkosc
korniczyta sig na granicach plemienia, grupy jezykowej, czasem nawet wioski, i to do tego stopnia, ze duza
liczba populacji pierwoinych okresla siebie tym samym mianem, ktore oznacza tez <ludzie> (a czasem
powiedzielibysmy, czyzby bardziej dyskreinie? - <dobrzy>, <doskonali>, <petni>), zakladajgc w ten
sposob, ze inne plemiona, grupy lub wioski nie majg udziatu w cnotach cztowieczenstwa, a nawet

w samej naturze ludzkiej, lecz co najwyzej sktadajq sig ze <zlych>, <okropnych>, z <matp ziemnych> lub
<gnid>. Czasami operacja ta posuwa sig tak daleko, ze obcemu odmawia sig tego ostatniego stopnia
realnosci, czynigc zen <ducha> lub <zjawe>". Wypowiedz powyzsza ukazuje nam sama istote
pojecia ,,tozsamosc”.
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Wynika z niej bowiem, ze pojecie ,tozsamosci” stanowi, wraz ze swoim przeciwienstwem, jedna
calosc; wskazuje na dwujednie tego, co pozytywne z tym, co negatywne. Tozsamos¢ nie moze
by¢ pojmowana jednostronnie tak, jak to mialo i nadal ma miejsce w srodowisku kulturowym
epoki nowozytnej. Taka jednostronnos$¢ w pojmowaniu tresci pojecia tozsamos¢ zostaje
wyeksponowana w nastepstwie etnocentrycznego usytuowania siebie samych w pozycji
uprzywilejowanej wobec innego. Oznacza tozsamos$¢ odmawiajaca cztowieczenstwa innym.
Staje sie konstytutywna poprzez wykluczanie innych. Charakteryzuje sie lekiem przed
wymieszaniem, mania czystosci, obsesja zarazenia, jak pokazuje catkiem bliska nam
rzeczywistos¢ polityczna. W zwiazku z czym tozsamos¢ kulturowa traktowana jest wrecz jako
wspolczesna odmiana Volksgeistu, przypisywana europocentrycznemu, kolonialnemu mysleniu.
Konsekwencje takiego jednostronnego pojmowania tozsamosci stanowi homogeniczna
klasyfikacja oparta na kryterium podobienstwa. To w jej nastepstwie idea tozsamosci czy wrecz
identycznosci kulturowej identyfikowanej z tozsamoscia biologiczng znalazly wyraz chociazby
w koncepcji ,,czystosci” rasowej Josepha Arthura de Gobineau. Mieszaniec czy tez hybryda
nalezaly do okreslen ironicznych wrecz pogardliwych. Radykalna zmiana nastgpita dopiero

m. in. za sprawg prac Edwarda Saida.

Jednakze To samo jest tym samym o tyle tylko o ile pobudza sig innym, staje sig innym tego samego. To
przestanie Jacques’a Derridy, zwlaszcza z akcentem na jej druga czesc, ,wspolbrzmi”

z tytulowym sformulowaniem dzieta Paula Ricoeura O sobie samym jako innym (2003), ktére
zaklada innos¢ w takim stopniu, ze jedno nie daje si¢ pomyslec¢ bez drugiego. By¢ tozsamym ze
soba oznacza nie tylko odnosic sie do tego, co inne, lecz wrecz je w sobie zawierac. Rzec by
mozna ,Inny w Toz-Samym”, uzywajac najbardziej lapidarnego okreslenia Emmanuela
Lévinasa. Tozsamos$c¢ zawsze sktada sie ze swego przeciwienstwa, bez ktoérego nie istnieje sens
budowania tozsamosci, a ktéra bylaby pozbawiona odniesienia do innosci. Trafna okazuje sie
leibnizianska metafora lustra oznaczajaca, ze nie mozemy zobaczy¢ swoich wlasnych oczu
inaczej jak za posrednictwem lustra. Takim wlasnie lustrem jest owa innos¢, za ktorej
posrednictwem postrzegamy siebie samych. W zwiazku z tym przeszlosé okazuje si¢ niczym
innym jak perspektywicznie ukierunkowana terazniejszoscia, w ktorej jesteSmy usytuowani,
rzutowana w przesztosc i nastepnie przez nas badang. Wynika stad, ze u zrédet archeologicznie
badanej przeszlosci zazwyczaj jesteSmy my sami. Rozwazania na temat archeologii jako drogi
wstecznej ku poczatkom dziejow i kultury, ku ich zrédlom znalazly wyraz w mej ksiazce Jak
czlowiek konstruowat swiat i siebie samego. Archeologia w procesie humanizacji Swiata (2021). Jej
pojawienie sie poprzedzone byto nominacjg profesorska, ktora uzyskatem w 2019 roku.

»~Gnothi seauton - poznaj samego siebie” to autobiograficzna w zamysle wypowiedz, bedaca
W gruncie rzeczy mieszaning tego, co osobiste z tym, co spoleczne i kulturowe, ,bezkresne
uwarstwienie rzeczywistosci”, w ktorej terazniejszos¢ wymieszana jest z mityczna

przeszloscia, to nierozplatywalna gmatwanina poznania.
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LIDIA ZUK

PROGRAM ERASMUS+ NA WYDZIALE ARCHEOLOGII UAM
W OKRESIE PRZEJSCIOWYM (2020-2024)

Erasmus+ z perspektywy ¢wiercwiecza istnienia programu na UAM

Program Erasmus+ jest realizowany przez Uni¢ Europejska i ma na celu wsparcie wymiany
studentow, doktorantow i pracownikow z krajow cztonkowskich, kandydujacych oraz
stowarzyszonych. Program finansuje wyjazdy studentow wszystkich stopni na studia w innym
kraju europejskim przez okres do jednego roku oraz do kilku miesiecy praktyki zawodowe;.
Wspiera rowniez wspolprace uczelni wyzszych m.in. przez wymiane kadry akademickiej

w ramach krétkoterminowych wyjazdow zwigzanych z prowadzeniem zaje¢ dydaktycznych
oraz wszystkich grup pracownikow, ktorzy moga uczestniczy¢ w szkoleniach w zagranicznych
jednostkach. Jest kontynuacja programow europejskich realizowanych od przetomu lat 80.

1 90. XX w. (wowczas pod nazwa Sokrates-Erasmus). Poczatki mobilnosci na polskich
uczelniach wyzszych inicjowane przez ten program mialy miejsce w 1998 r. UAM od poczatku
partycypowal w programach wymiany, swietujac w ubieglym roku z tej okazji jubileusz 25-lecia
(Branka, Sujecka 2023). Z programem zetknelam sie po raz pierwszy w czasie studiow
przypadajacych na przetom wiekow. Wyjazdy do osrodkéw zagranicznych zmienily moje
spojrzenie na archeologie i podejscie do sposobu uprawiania nauki. Z 6wczesnej studenckiej
perspektywy studia w jednym z krajow unijnych byl kwestig prestizowa, zas rywalizacja

o najbardziej atrakcyjne miejsca na uniwersytetach zachodnioeuropejskich — bardzo duza.

W 2020 r. przejetam funkcje koordynatora programu Erasmus+ na Wydziale Archeologii od
prof. Danuty Minty-Tworzowskiej, ktora petnigc funkcje Prodziekana ds. Studenckich,
wprowadzata od konca lat 90. wymiane studencka na 6wczesnym Wydziale Historycznym
UAM. Moje doswiadczenia w tym zakresie wiaza si¢ z dwoma przelomowymi momentami:

w skali europejskiej oraz wydziatowej. Jako doktorantka wyjezdzalam jesienig 2003 r. na
stypendium do Wielkiej Brytanii z kraju stowarzyszonego, wracalam zas wiosng 2004 r. jako
mieszkanka kraju unijnego. Gdy przejmowatam funkcje wydzialowego koordynatora Erasmus+
we wrzesniu 2020 r., Wielka Brytania nie byla juz krajem unijnym, zas§ Wydzial Archeologii
umacnial swoja pozycje niezaleznej jednostki w strukturze UAM. Niniejszy tekst jest proba
przedstawienia programu Erasmus+ w jego najnowszej odstonie z perspektywy koordynatora
wydzialowego w latach 2020-2024.

Erasmus+ w czasach zmiany

Ostatnie cztery lata byly naznaczone kilkoma istotnymi wydarzeniami, ktore zdeterminowaty
ksztalt tej kadencji i zarysowaly glowne kierunki dziatan. Poczatek mozna okresli¢ mianem
falstartu spowodowanego epidemia COVID-19, ktora praktycznie wstrzymala miedzynarodowa
wymiane miedzy uczelniami. W roku akademickim 2020/2021 zajecia byly prowadzone online,
zas studenci z wymiany (jesli sie na nig zdecydowali) spedzali czas przesiadujac glownie

w akademikach. W istocie nastgapilo ograniczenie wymiany do absolutnego minimum. W tych
okolicznoS$ciach, pierwsi studenci wyjechali na wymiane w mojej kadencji dopiero jesienia
2021 r. Kolejne lata pokazaly, ze zalozenia programu s3a nadal atrakcyjne, a cele adekwatne do
zmieniajacych sie potrzeb. Po krotkim kryzysie wrocit on do wczesniejszej dynamiki, zarowno
na uniwersytecie (Branka, Sujecka 20238), jak i na wydziale. Wigzalo sie to z wprowadzeniem
nowych programoéw, np. krotkoterminowych wymian w ramach Blended Intensive Mobility (BIP).
Wydzial Archeologii uczestniczyl w tym programie w 2022 r. jako jedna z pierwszych jednostek
uniwersyteckich. Nasi studenci wzieli wowczas udzial w programie organizowanym przez
University of Hradec Kralové (Czechy), ktory sktadal sie z tygodniowej czesci zdalnej oraz
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dwutygodniowych badan wykopaliskowych na stanowisku w Bohemian Paradise. Warto
zaznaczyc, ze udziat w programie zostal odnotowany na dyplomach ukonczenia studiow jako
dodatkowe osiggniecie studentow.

W tym czasie doszlo takze do zmian w sposobie zarzadzania programem na poziomie
uniwersytetu, szczego6lnie w zakresie zawierania umow oraz obstugi studentow (wyjezdzajacych
i przyjezdzajacych). Jego najbardziej czytelnym przejawem stala sie integracja systemow
informatycznych w ramach projektu Erasmus Without Paper (EWP). Jego celem jest stworzenie
platform do elektronicznego przekazywania danych o mobilnosciach w ramach programu
Erasmus+. W praktyce oznacza to zupelne odejscie od papierowych umoéw bilateralnych
zawieranych miedzy uczelniami partnerskimi, czy raczej ich skanow, ktére byly wymieniane
mailowo przez koordynatoréw wydzialowych po ich zaakceptowaniu przez odpowiednie
wiladze. Rowniez wymiana studencka odbywa si¢ obecnie w calosci w obiegu elektronicznym.
Docelowo zmiany te usprawniaja wszystkie procedury zwigzane z realizacja tego programu.
Pozwalaja one na znacznie wieksza elastycznos¢ w modyfikacji istniejacych umow
miedzyuczelnianych czy zawieraniu nowych. W praktyce byl to bardzo intensywny okres dla
pracownikow Biura Obstugi Studentéow, odpowiedzialnych za przenoszenie papierowych umow
do systemu elektronicznego; koordynatoréw — odpowiedzialnych za ich weryfikacje, zas dla
wszystkich stron — wigzat sie z koniecznosciag opanowania kolejnych systemoéw elektronicznej
obstugi funkcjonujacych na uniwersytecie. Spoczywajaca w szufladzie biurka pieczatka
koordynatora, ktéra otrzymalam na poczatku kadencji, bardzo szybko stala sie¢ symbolem
czasow minionych.

Na poziomie wydzialowym najwieksza zmiana wynikala oczywiscie z utworzenia w 2019 r.
Wydzialu Archeologii. Zwigzana byla z tym koniecznos¢ podzialu umow pomiedzy nowe
jednostki, ktore wylonily sie z dawnego Wydzialu Historycznego. Do konca 2021 r. umowy te
de facto znajdowaly sie w jednej puli przynaleznej do nieistniejagcego juz wydzialu. Dokonujac
podzialu najtrudniejsze bylo rozdzielenie miejsc w tych umowach, w ktérych byly one
przypisane do dwéch réznych kierunkéw, np. archeologii i historii (najczestsza konfiguracja dla
archeologii). Pomimo trudnosci, procedura ta przebiegla w duzej mierze bezproblemowo,

a Wydzial Archeologii utrzymat miejsca na wszystkich uczelniach, z ktérymi dotychczas
wspolpracowal. Rzeczywista proba sil byla jednak weryfikacja umoéw z uczelniami partnerskimi.
Dotyczylo to okolo 1/38 umow, ktorych waznosc¢ dobiegata konca w 2023 r. Przedstawiajac sie
jako koordynator Wydziatu Archeologii spotkatam sie z calym wachlarzem reakcji: poczawszy
od odmowy (uzasadnionej brakiem oferty dla archeologii na uczelni partnerskiej — byla ona
przeznaczona wylacznie dla studentéow historii), poprzez ‘ciche’ przedituzenie umowy

w systemie (bez powiadamiania koordynatora) po entuzjastycznie wyrazona chec¢ wspolpracy

Z naszym nowo utworzonym wydzialem. Nalezy przy tym zaznaczy¢, ze mimo pomniejszonej
puli umoéw zostala podtrzymana wspolpraca ze wszystkimi krajami partnerskimi (ryc 1).

Programy wymiany dla studentow i pracownikow

Jak zatem rysuja sie obecnie mozliwosci wymiany studentéw i pracownikéw w ramach
programu Erasmus+? Zdecydowanie bogatsza oferta jest skierowana do studentéow wszystkich
trzech stopni, ktérzy moga skorzystac¢ z programoéw zaréowno krotko-, jak i dtugoterminowych.
Programem o najdiuzszym stazu sa wyjazdy semestralne, w ramach ktérych moga oni te czesc
studiow odby¢ w partnerskiej uczelni. Obserwujac trendy na przestrzeni lat mozna zauwazyc
pewne przesuniecia w zainteresowaniu osrodkami zagranicznymi wsrod studentow — glownie
w kierunku poludnia Europy (Wlochy, Grecja). Z kolei niekwestionowanym liderem

w wysylaniu studentéw do Polski jest Turcja, z ktora notabene podpisane umowy gwarantuja
najwieksza liczbe miejsc.

Intensywnie rozbudowywane sa programy kréotkoterminowe. Wspomniany wyzej program

Blended Intensive Mobility daje mozliwos¢ udzialu w dwu- lub trzytygodniowych programach
edukacyjnych (lub szkoleniowych). Maja one najczesciej formule szkoly letniej, ktora taczy

31



w sobie elementy online z intensywnym nauczaniem stacjonarnym. Warunkiem powstania
takiego programy jest jednak partnerstwo przynajmniej trzech uczelni i deklaracja uczestnictwa
przynajmniej kilkanasciorga studentow.

Ryc. 1. Liczba umoéw zawarta przez Wydziatl Archeologii UAM z poszczegélnymi krajami cztonkowskimi,
stowarzyszonymi i kandydujacymi do Unii Europejskiej (oprac. L. Zuk).

W ostatnim czasie pojawily sie rowniez mozliwosci bardzo kroétkich wyjazdow skierowanych do
doktorantéow. Trwaja one od 5 do 30 dni i moga dotyczy¢ udzialu w wybranych zajeciach lub
odbycia praktyk. Taka formula otwiera spore mozliwosci poglebiania kompetencji np. na
stazach w zagranicznych laboratoriach, pozyskania niezbednych materialéow i literatury

w trakcie kwerend, czy tez konsultacji ze specjalistami w wybranej dyscyplinie. Osobng oferte
stanowia wyjazdy studentéw na praktyki. Stwarzaja one mozliwos¢ odbycia stazu od 2-4
miesiecy w zagranicznej firmie, placowce naukowo-badawczej, organizacji non-profit

i w innych instytucjach (np. muzeach, bibliotekach, etc.), ktorych profil odpowiada kierunkowi
studiow. Jest to czesto okazja do spelniania marzen, jak mialo to miejsce w przypadku
studentki, ktora wyjechata na czteromiesieczny staz do Céa Parque Foundation w Portugalii —
jednej z kluczowych instytucji zajmujacych sie europejska sztuka naskalna, w tym przypadku na
stanowisku Coa Valley, wpisanym na liste Swiatowego Dziedzictwa UNESCO.

Mobilnos¢ pracownikéw w ramach programu Erasmus+ jest realizowana w postaci dwoéch
krotkoterminowych (2-5 dni) programoéow wyjazdow: Staff Mobility for Teaching Assignment
(STA) oraz Staff Mobility for Training (STT). Program STA jest skierowany do nauczycieli
akademickich, ktérzy moga prowadzic¢ zajecia dydaktyczne dla studentéw na zagranicznych
uniwersytetach. Wybierajac uczelnie pracownicy moga skorzystaé¢ zaré6wno z wydziatowej puli
umow lub zaproponowac podpisanie nowej (najczesciej w oparciu o wlasne kontakty). Stwarza
to zatem mozliwos$¢ poszerzenia sieci wymiany rowniez dla studentow, gdyz najczesciej umowy
te sa kompleksowe i obejmuja wszystkie rodzaje wymian. Z kolei program STT umozliwia
wyjazdy wszystkich pracownikéw wydziatu do instytucji zagranicznych, szkét wyzszych,
organizacji czy przedsiebiorstw/firm. Gléwnym celem tej mobilnosci jest podnoszenie
kompetencji zawodowych, poszerzanie wiedzy w danej dziedzinie, udziat w kursach
jezykowych, etc.
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Quo vadis, Erasmusie?

Z perspektywy minionej kadencji wydaje si¢, ze najtrudniejszym wyzwaniem bylo przejscie
przystlowiowa ‘suchg stopa’ przez kryzys covidowy, a najwazniejszym zadaniem stalo sie
zadbanie o niezaleznosc i rozpoznawalnos¢ Wydziatu Archeologii — zaréwno na poziomie
uczelnianym, jak i w relacjach miedzynarodowych, oraz sprawne wilaczenie sie¢ do
elektronicznego systemu zarzadzania programem. Bez watpienia sporym wyzwaniem pozostaje
zmobilizowanie studentéw do udzialu w réznych formutach programu Erasmus+. Bardzo
czytelna jest tutaj pewna zmiana mentalnosciowa. Polega ona na zmniejszeniu si¢ liczby
zainteresowanych studentow, co zapewne wynika z glebokiego obecnie zakorzenienia Polski
w Unii Europejskiej oraz pewnego spowszednienia wyjazdow zagranicznych. Wskazuje sie
rowniez na problemy zwigzane z wyzwaniami, jakie stawia przed dzisiejszymi studentami
przygotowanie dlugoterminowych wyjazdow zagranicznych i koniecznos¢ sprostania
problemom, ktore wiaza sie z ich realizacja (por. Branka, Sujecka 2023). Kompleksowe
zdiagnozowanie tego problemu i znalezienie odpowiednich rozwigzan wykracza jednak poza
mozliwosci indywidualnego koordynatora i wymaga spéjnej oraz wielokierunkowej polityki
wydzialowej. Moze to rowniez wymagac wigkszego zaangazowania ze strony pracownikow
dydaktycznych wydzialu. Wspoélpracujac z r6znymi uczelniami zagranicznymi, moga oni
stworzy¢ warunki do zawarcia nowych umow oraz nawigzac kontakty, ktore z kolei zapewnia
wyjezdzajacym studentom poczucie ‘zaopiekowania’, a przy uwzglednieniu ich zainteresowan —
doradzi¢ wybor uczelni, ktéra w najlepszy sposéb pozwoli im zrealizowac projekty badawcze.
Z drugiej strony, przyciagniecie studentow zagranicznych na Wydzial Archeologii wymaga
rozwiniecia odpowiedniej oferty dydaktycznej w jezykach obcych. Przy stosownej zachecie do
udzialu w tych zajeciach rowniez naszych studentéw, moga one stanowi¢ pierwsze miejsce
kontaktow miedzynarodowych, przetlamujac bariery jezykowe i zachecajac do samodzielnych
wyjazdow. Sadzac po ostatnich kierunkach rozwoju, sita Erasmusa tkwi w elastycznosci

i odpowiedzi na nowe trendy, co znajduje rowniez odbicie w nowych propozycjach
programowych. By¢ moze znajdzie sie wsréd nich taka formuta, ktéra ponownie spowoduje
wzrost zainteresowania, jakim Erasmus cieszyl si¢ wsrod studentéw archeologii na przelomie
wiekow.
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JAN CZESKI

APEL ZARZADU KOLA NAUKOWEGO STUDENTOW
ARCHEOLOGII

W zwiazku z przygotowaniami do obchodéw w roku akademickim 2026/2027 setnej rocznicy
zalozenia Kota Naukowego Studentow Archeologii UAM Zarzad Kota zwraca si¢ z uprzejma
prosba do wszystkich, ktérzy w jakikolwiek sposéb w dzialaniach Kola na przestrzeni lat
uczestniczyli, aby, jesli zechcga, wysltali na adres Kola wszystkie wspomnienia, zdjecia,
dokumenty i wszelkie inne materialy, ktére uznaja za stosowne, a ktore moglyby zostac
wykorzystane w przygotowaniu wystawy i publikacji dotyczacych stuletniej historii Kota.

Adres korespondencyjny Kotla:

Collegium Historicum

pokoj 2.133 (ew. Biuro Obstugi Wydziatu Archeologii)
ul. Uniwersytetu Poznanskiego 7

61-614 Poznan

Adres mailowy Kota: knsa@amu.edu.pl
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JACEK WIERZBICKI

MOJE 47 LAT Z ARCHEOLOGIA NA UAM

Gdy otrzymalem od Redakcji ,Absolwenta” zaproszenie do napisania krotkiego tekstu do
grudniowego numeru biuletynu (do czesci, w ktorej prezentowani sa pracownicy naszego
Wydziatu, ich osiagniecia i zainteresowania badawcze) bylo to dla mnie wyr6znieniem, ale

i sporym zaskoczeniem. Zaproszenie to przyszlo bowiem w bardzo szczeg6lnym momencie —
w zwiazku z przejSciem na emeryture stoje u kresu mojej drogi zawodowej, gdyz do konca
pracy na uczelni pozostaly mi raptem niecate cztery miesiace. Sila rzeczy tekst ten bedzie wiec
podsumowaniem — o mocno osobistym zabarwieniu — calego mojego zycia zwigzanego

z archeologia.

A interesowalem si¢ archeologia ,,od zawsze”, od kiedy pamigtam, na pewno juz od szkoty
podstawowej. Tam zawsze moim ulubionym przedmiotem byla historia, a w niej

w szczegolnosci okresy starozytnosci i wczesnego Sredniowiecza. Ciagle jednak intrygowato
mnie pytanie — co bylo wczesniej, a wiec przed wydarzeniami opisywanymi na lekcjach
historii. W starszych klasach szkoly podstawowej moja chec studiowania archeologii byla juz
bardzo mocno ugruntowana.

Dalsza nauke kontynuowalem w liceum ogélnoksztalcacym, w klasie o specjalizacji
matematyczno-fizycznej. Ten wybor moze byc¢ zaskakujacy, ale dla 15-letniego wtedy mnie byt
catkiem logiczny — nigdy nie mialem talentu ani ochoty do nauki jezykéw obcych, a w tej
klasie liczba godzin jezyka rosyjskiego (i kilku innych przedmiotow, w tym takze niestety
historii) byla zmniejszona na rzecz lekcji matematyki i fizyki, z ktorymi nie miatem zadnych
problemoéw. Zwazywszy na profil klasy wiekszos¢ moich kolezanek i kolegéw planowata
oczywiscie studiowac na politechnice, a wiec i ja stopniowo coraz bardziej sie ku temu
sklanialem, ale tylko do czasu, kiedy trzeba bylo podjac ostateczng decyzje i wybrac dwa
przedmioty, ktére bedzie sie zdawalo (poza jezykiem polskim i matematyka) na maturze —
wybralem historie i geografie, a wiec przedmioty, ktore trzeba bylo wtedy obowiazkowo
zdawac takze podczas egzaminow wstepnych na archeologie.

No i udalo si¢! Egzaminy przebrnalem i w 1977 roku zostatem jednym z 10 (potem 12)
studentow I roku archeologii na Uniwersytecie im. Adama Mickiewicza w Poznaniu. To bylo
wydarzenie niezapomniane, nieporownywalne z zadnym innym w moim zyciu — kartke z lista
przyjetych oséb, wywieszona na tablicy ogloszen w Collegium Novum, do tej pory mam przed
oczami! Przyjecie na studia, pomijajac wszystkie inne przyszlte pozytywne skutki tego
wydarzenia, ratowalo mnie przed widmem odbywania dwuletniej zasadniczej stuzby wojskowe;.

Zatem bylem juz oficjalnie studentem kierunku archeologia, ale o samej archeologii,

a w szczegolnosci o archeologii Polski, mialem raczej blade pojecie. UsSwiadomilem sobie to juz
w trakcie miesiecznych praktyk robotniczych (pracowalem w nieistniejacej obecnie fabryce
Romet, przy produkcji tancuchow do roweréw i samochodow), jakie obowiazkowo trzeba byto
odby¢ przed rozpoczeciem studiow, gdy jeden z kolegow, z ktorym zamieszkalem w pokoju

w akademiku Zbyszko, przywiéz!l i ustawil na swojej potce komplet rocznikéw ,,Archeologii
Polski”. To mnie wpedzilo w kompleksy: kim ja jestem, czego tu szukam? — pomyslatem sobie.

W okresie nauki w liceum, cho¢ sktanialem sie ku studiowaniu na politechnice, nigdy tak
naprawde nie zapomnialem o archeologii, ale moje zainteresowania dalekie byly od Europy.
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Zafascynowal mnie okres prekolumbijski w Ameryce (zapewne iskra, ktora rozbudzita we mnie
to zainteresowanie, byla wspominana przeze mnie do dzis ksigzka Zenona Kosidowskiego
~Krolestwo zlotych lez”). Pochtanialem wtedy wszystko, co wpadlo mi w rece o Inkach, Majach,
Aztekach, Toltekach, Olmekach.. Szukalem ksiagzek na ten temat, wycinalem i kolekcjonowalem
artykuly, jakie czasem ukazywaly sie w takich miesiecznikach jak ,Kontynenty” czy ,Poznaj
Swiat”, a takze godzinami przesiadywatem w bibliotece Poznanskiego Towarzystwa Przyjaci6t
Nauk. Oczywiscie wiedzialem, ze program studiow w 6wczesnej Katedrze Archeologii UAM nie
obejmuje pasjonujacej mnie tematyki i ze w Poznaniu nie ma zadnego specjalisty o podobnych
zainteresowaniach, ale mnie to nie zrazalo — ja bede pierwszy i ja taka specjalizacje na
uniwersytecie utworze — myslalem. No c6z, wiadomo, dla 19-letniego chlopaka nie ma na
Swiecie rzeczy niemozliwych!

Gdy w pazdzierniku 1977 rozpoczalem zajecia dydaktyczne, wszystko bylo dla mnie nowoscia
i chlonalem to z entuzjazmem jak gabka. Kiedy wiec po pierwszych dwéch tygodniach nauki
ustyszalem, ze Dobrochna Jankowska (wtedy swiezo po obronie doktoratu) szuka chetnych do
udzialtu w badaniach powierzchniowych w Lupawie, zglosilem sie od razu, chociaz nie
wiedziatem ani dokladnie gdzie, ani po co mamy tam jechac.

Wielogodzinna jazda pociagiem do Stupska, a potem autobusem PKS do Lupawy, pozwolila mi
wstepnie poznac kilkoro kolezanek i kolegow ze starszych lat studiow (niektorzy byli juz prawie
magistrami!), ktorzy juz wczesniej uczestniczyli w pracach é6wczesnej Ekspedycji Lupawskiej
Katedry Archeologii UAM. Wtedy po raz pierwszy ustyszalem o grobowcach megalitycznych,

a takze mialem okazje zobaczy¢ je na wlasne oczy. I te juz przebadane wykopaliskowo (Lupawa
stan. 151 18), i te, ktorych badania mialy si¢ rozpoczaé¢ w kolejnym roku (Lupawa stan. 2).
Przyjacielska atmosfera, jaka panowata w Ekspedycji Lupawskiej, tajemniczy ogrom megalitow,
romantycznos¢ wielkich omszalych gltazow ukrytych posrod traw i jagodzin w rozleglych
pomorskich lasach, podbily wtedy absolutnie moje serce i w jednej chwili zapomniatem

o prekolumbijskiej Ameryce i o swoich zwigzanych z nig tak ambitnych planach! Po powrocie

z Lupawy czulem sie juz neoliciarzem, znawcga kultury pucharéw lejkowatych,

a w szczegolnosci jej obrzadku pogrzebowego i megalitow! Tak wkroczytlem wtedy na droge, do
ktorej konca wlasnie pomatu docieram.

Moje losy przez kolejne piec lat potoczyly sie juz wartko prosta droga. Uczestniczylem we
wszelkich wyjazdach do Lupawy na badania wykopaliskowe (czerwiec i lipiec kazdego roku)

i powierzchniowe (tydzien wiosna, tydzien jesienia), a takze w innych pracach terenowych
prowadzonych przez Dobrochne¢ Jankowska (np. na osadzie wczesnosredniowiecznej

w Wojnowicach kolo Leszna, czy rozleglym obozowisku schytkowopaleolitycznym w Bolkowie
nad Jeziorem Swidwie, niedaleko Polic).

Studia ukonczylem w kwietniu 1982 roku obronga pracy magisterskiej o cmentarzysku ludnosci
kultury pucharow lejkowatych w Lupawie (stan. 2), ktorej promotorem poczatkowo byl, az do
swojej przedwczesnej Smierci w czerwcu 1981 roku, doc. dr hab. Kazimierz Siuchninski — jedna
z dwoch oséb (poza Dobrochng Jankowska), ktére uwazam za swoich mistrzéw, ktorzy
uksztaltowali mnie jako archeologa, nauczyli mnie myslenia i prowadzenia badan
wykopaliskowych.

Ukonczenie studiow bylo dla mnie bardzo wazne, ale nie wigzalo si¢ z wigkszymi zmianami

w moim zyciu, bowiem juz od roku bylem pracownikiem technicznym Katedry Archeologii.

W maju 1981 roku, jeszcze bedac studentem IV roku, zostalem zatrudniony jako rysownik. Stato
sie tak, gdy po $mierci znakomitego rysownika i plastyka Bolestawa Prominskiego,
poszukiwano kogo$ na jego miejsce, a rekomendowal mnie Kazimierz Siuchninski, dla ktérego
juz wczesniej przygotowywalem ilustracje do jego publikacji. To byl dla mnie wspanialy czas,

a moje miejsce pracy — sala nr 5 w Collegium Novum (czasami wspoétdzielona z odbywajacymi
zajecia studentami) — stato sie dla mnie prawdziwym domem.
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Niestety, we wrzesniu 1982 roku rozpoczalem roczng zasadniczg stuzbe wojskowa (poczatkowo
w Szkole Podchorazych Rezerwy w Kedzierzynie-Kozlu, a p6zniej w 22. Putku Artylerii Haubic
w Sulechowie). Trafilem fatalnie. To byt jeszcze czas stanu wojennego i nie mialem zadnych
przywilejow wynikajacych z bycia podchorazym. Przez osiem miesiecy pobytu w Sulechowie
udato mi sie otrzymac tylko jedng 48-godzinng przepustke i to tylko dlatego, ze mialem by¢
swiadkiem na slubie kolegi (fakt ten musialem oczywiscie udokumentowac zaswiadczeniem

z Urzedu Stanu Cywilnego).

Po odbyciu stuzby wojskowej powrocilem do pracy, juz w 6wczesnym Instytucie Prahistorii
UAM, ale poczatkowo nie umialem siebie w niej odnalez¢. Jednak jako rysownik sporzadzalem
setki rysunkow ceramiki, krzemieni, kamieni i szkta dla r6znych pracownikéw Instytutu.

W razie potrzeby wykonywatem tez inne prace zlecone przez prof. Jana Zaka. Pamietam np.
strasznie mozolna korekte jego ksiazki ,Studia nad uzbrojeniem srodkowoeuropejskim VI-X
wieku: zachodniobaltyjskie i stowianskie ostrogi o zaczepach haczykowato zagietych do
wnetrza” (jej wspolautorka byla Lidia Mackowiak-Kotkowska), ktorej bardzo gruba tzw. szczotke
polozyt mi kiedys$ na biurko moéwiac, jak to bylo w jego stylu: ,Zréb to, dziecko kochane”.

W chwilach wolnych od tych instytutowych obowigzkéw mogltem brac¢ udzial w pracach
zwigzanych z Ekspedycja Lupawska — jezdzilem na badania terenowe (gléwnie prace
wykopaliskowe na terenie osady w Poganicach, pow. stupski, stan. 4), ale postanowilem tez
sukcesywnie opracowywac i publikowac rezultaty wczesniejszych badan wykopaliskowych.

W latach 1990-1998 udalo mi si¢ m.in. wydac trzy ksigzki w ramach serii ,Materialy do badan
na grupa tupawska kultury pucharéow lejkowatych”, ktérej autorami poza mna byli takze inni
uczestnicy badan Ekspedycji Lupawskiej. W tamtych latach powszechnego braku wszystkiego
bylo to robione prawie po partyzancku, czesciowo w drukarni, czesciowo na kserografie
Instytutu, a juz zadrukowane kartki zanosilem sam w plecaku do oprawienia w introligatorni —
byleby tylko byto tanie;j.

Czwarta i ostatnig z tego cyklu prac byl moj doktorat, obroniony w lutym 1997 roku
(promotorem byla prof. Dobrochna Jankowska), zatytulowany ,Lupawski mikroregion
osadniczy ludnosci kultury pucharéw lejkowatych”, ktoéry od poczatku pomyslany byt jako
ostateczne podsumowanie badan wykopaliskowych na stanowiskach w rejonie srodkowego
dorzecza Lupawy. Trwaly one do 1991 roku (od 1986 roku pod moim kierownictwem), jednak
musialy zosta¢ przerwane z powodu braku finansowania. To byl bardzo wazny moment

w moim zyciu — juz nigdy nigdzie si¢ tak mocno osobiscie nie zaangazowalem w badania
terenowe, choc kierowatem jeszcze pracami wykopaliskowymi m.in. w 1993 roku na
cmentarzysku ludnosci kultury tuzyckiej we Wronkach, pow. szamotulski, stan. 2, oraz

w ramach prac ratowniczych na trasie autostrady A2 na rozleglych wielokulturowych osadach
na terenie powiatu Sredzkiego w Borzejewie, stan. 22 (w latach 1998-1999), i w Plawcach, stan. 8
(w latach 1998-2000). Problematyka lupawska w moich pracach pojawiala si¢ jeszcze
wielokrotnie, z reguly w postaci mniejszych form o charakterze przyczynkarskim. Nadal zywo
zajmowalem sie tez kwestia idei megalitycznej w kulturze pucharow lejkowatych.

Po obronie doktoratu zostalem mianowany na adiunkta i rozpoczalem prowadzenie wigkszej
liczby zajec dla studentow (wczesniej juz od dawna prowadzilem ¢wiczenia z rysunku
archeologicznego), co zmusilo mnie do szybkiego poszerzenia wiedzy o problematyke calej
epoki kamienia w Europie. Jednak definitywne zakonczenie opracowywania materialow
tupawskich i przygotowywania ich publikacji stworzylo w moim zyciu luke, w ktora weszla,

a w zasadzie powrocila, filatelistyka, porzucona przeze mnie jeszcze w szkole podstawowej, gdy
catkowicie zafascynowala mnie archeologia. Filatelistyka to nie tylko kolekcjonowanie
znaczkow pocztowych, jak glosi najbardziej rozpowszechniony popularny poglad.

W powazniejszym wydaniu filatelistyka to znawstwo znakéw pocztowych (a oproécz znaczkow
jest ich cale mnostwo, np. catostki, stemple itp.) w powigzaniu z historig poczty. W tym
rozumieniu mozna ja uznac za nauke pomocnicza historii, jak np. numizmatyke czy
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sfragistyke. Mnie jednak pasjonuje filatelistyka tematyczna, a wybor zakresu zainteresowan byt
oczywisty — poczatkowo byla to archeologia Europy, ale ogrom zagadnienia mnie przerost,
wiec ograniczylem sie do kolekcjonowania i badania znakéw pocztowych o tematyce zwiazanej
z epoka kamienia (moim dzielem zycia jest prezentowany juz kilka razy na wystawach
filatelistycznych eksponat pt. ,Epoka kamienia w Europie. Narodziny sztuki”).

Wynikiem tych moich zainteresowan byla opublikowana w 2012 roku praca ,Epoka kamienia
w Europie znakami pocztowymi pisana. Popularyzacja archeologii w filatelistyce”. Ksigzka ta,
przedstawiona przeze mnie jako rozprawa habilitacyjna, nie znalazla jednak uznania w oczach
wiekszosci recenzentow (sugerowano, ze bardziej sprawdzilaby sie jako praca z zakresu
kulturoznawstwa), cho¢ ja do dzisiaj uwazam ja za swe najwigksze — obok poswigconego grupie
lupawskiej doktoratu — dokonanie naukowe.

Porazka ta mnie zalamatla, ale na krotko — dzieki silnemu psychicznemu wsparciu kilku
przyjacioétl z Instytutu (do dzisiaj jestem im za to gleboko wdzieczny) szybko przystapitem do
przygotowania kolejnego opracowania, tym razem bardziej typowego pod wzgledem
merytorycznym, poswieconego w catosci kulturze pucharow lejkowatych z wielkopolskiej
czesci strefy wielkodolinnej Nizu. Prace ,Wielka kolonizacja. Spotecznosci kultury pucharéw
lejkowatych w dorzeczu srodkowej Warty: koniec V-pol. III tys. BC” udalo mi si¢ ukonczy¢
w rekordowym chyba jak na habilitacje czasie siedmiu miesiecy, jakie minely od pomystu do
druku (w czerwcu 2018 roku), ale wigzalo sie to z praca po 12-16 godzin na dobe, siedem dni
w tygodniu.

Wazna czes$ciag mojej aktywnosci byto i jest czionkostwo w Stowarzyszeniu Naukowym
Archeologow Polskich (SNAP), do ktorego wstapitem w 2002 roku. Pelnilem w nim w réznych
latach funkcje skarbnika Zarzadu Glownego, przewodniczacego Gléwnej Komisji Rewizyjnej
oraz sekretarza generalnego (od 2019 r. do dzis). W 2013 roku zostalem wybrany wiceprezesem
Oddzialu SNAP w Poznaniu, a od 2016 roku do chwili obecnej jestem jego (od 2016 roku nosi
on nazwe Oddzialu Wielkopolskiego SNAP) prezesem.

Roéwnolegle do badan naukowych zajmowalem si¢ popularyzowaniem tematyki
archeologicznej. Poczatkowo byly to tylko publikacje ukazujace sie¢ w wyspecjalizowanych
czasopismach popularno-naukowych (np. Archeologia Zywa) lub filatelistycznych (Filatelista,
Przeglad Filatelistyczny), jednak szybko zaczalem swe prace umieszcza¢ w Internecie, a jako
ilustracji uzywalem materialow filatelistycznych. Po kilku zmianach formy i lokalizacji
dziatalnosc ta okrzepla w postaci samodzielnego serwisu www.archeofil.pl, ktéry pod tym
adresem prowadze juz od 2002 roku, tematycznie obejmujacego zagadnienia antropogenezy
i epoki kamienia w Europie. Za te dzialalnosc¢ zostalem doceniony przez SNAP przyznaniem
Nagrody im. Krzysztofa Dabrowskiego za rok 2018.

W ciagu 438 lat pracy na uczelni petnitem rozne funkcje i zajmowatem kilka stanowisk,

z ktorych najwazniejsze to zastepca dyrektora Instytutu ds. studenckich (w latach 1999-2005),
zastepca dyrektora Instytutu ds. naukowych (2016-2019) i prodziekan Wydzialu Archeologii ds.
naukowych (2019-2024). Ciesze sig, ze jako prodziekan mialem swoj maly wkiad w uzyskanie
przez nasza dyscypling na UAM, podczas ostatniej ewaluacji obejmujacej lata 2017-2021 roku,
kategorii A+.

38



Nasz ABSOLWENT

REDAKCJA BIULETYNU: Arkadiusz Marciniak, Lidia Zuk

Korekta: Lucyna Lesniak

Strona internetowa: https://archeo.amu.edu.pl/Absolwenci

W sprawach zwigzanych z Biuletynem zapraszamy do kontaktu z redakcja.
KONTAKT: Wydzial Archeologii Uniwersytetu im. Adama Mickiewicza w Poznaniu,

ul. Uniwersytetu Poznanskiego 7, 61-614 Poznan
e-mail: bsaa@amu.edu.pl




